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I. ,,Minden dolgok mértéke”

Ahogy jelen tanulmanyunk elsé részében, ugy a masodikban is gyakran
fogunk hipotézisekkel, feltételezésekkel és talalgatasokkal dolgozni. Ezért az itt
megfogalmazott kovetkeztetések mindenekeldtt pusztan a mi kovetkeztetéseink.
Aki osztozni akar veliink ezekben, el0szor sajat maganak kell aktivan
mérlegelnie €s ellendriznie dket.

Celjuk, hogy rairanyitsak a figyelmet a modern politikai ¢€let jelenségeinek
bizonyos sorozatdra ¢€s arra késztessék az embereket, hogy alaposan
megvizsgaljadk ezeket a jelenségeket, hogy megértsék meélyebb értelmiiket,
amely gyakran (€s ez nem hipotézis) semmi jot nem igér az emberis€g ¢letét
illetden.

Hipotéziseinknek ¢és feltevéseinknek a politikatudomannyal is 6tvozott
antropozofiai modszertan jegyeben atgondolva sulyt, objektiv jelentest kell
kapniuk. Ez persze némileg bonyolitja a tartalmat, és némi intellektualis
erofeszitésre készteti az olvasot, aki nem tudja eldre, hogy lesz-e €értelme. Nincs
azonban mas mddja, hogy igazan megértsiik azt, amit itt szeretnénk megismerni
¢s megerteni. A masik Ut a népszerli Gjsdgok €s magazinok olvasasa, amelyek
szlinteleniil manipuldljak a tomegek tudatat, minthogy feladatukat és 1étezéstik
¢rtelmét abban latjak, hogy tudatlansagban tartsak ezeket a tomegeket.

Az emberis€g mara fejlddeésének egy olyan hatarahoz érkezett, ahol igymond
,,korszakalkotd dontések™ sziiletnek, amelyek meghatarozzak a fejlodés iranyat
nem csak az elkovetkezd években, hanem jelen évszdzadunkon til is. A vilagban
még az emberi fejlodés altalanos iranyarol is adaz vita folyik. Ezért most
szokatlanul komoly idOket éliink. Nagyon sajnélatos, hogy a Fold lakossdganak
tulnyomo része nem csak hogy nem tud errdl, de nem is akar tudni. Emiatt az
emberek kizarjak magukat a szamukra sorsdontd dontések meghozatalabol,
pedig ez az elsddleges, siirgetd feladatuk.

Dontéseket igy is, ugy is hoznak, de tobbnyire nem azok, akik az emberiség
jolétét tartjak szem elStt. A felelésség azonban mindenkié. Es amikor egy
tarsadalom alvéasa miatt hirtelen pusztito forradalmak és haboruk térnek ki, akkor
nem lehet arra hivatkozni, hogy nem tudtam arr6l, hogy mi késziil. A felel6tlen
passzivitdis  kovetkezményei mindenkit stjtanak. Es amikor mar

',,Minden dolgok mértéke az ember.” Prétagorasz — 1.e. 5. szdzad (a ford.)
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elviselhetetlenek, elkezdenek sirni: Miért nem segit rajtunk az Isten? Létezik-e
egyaltalan? Ha azonban hosszasan megfigyeljiik az emberi dolgok allasat, és
kezd bennilink derengeni a megérteés, akkor adodik a természetes és meglehetdsen
régi kérdeés: mit lehet tenni? — Nos, az els6 valasz nagyon egyszerli: meg kell
probalnunk hozzajarulni ezekhez a sorsdontd dontésekhez, igyekezniink kell
¢pitd jelleget adni nekik. De hogyan tegyiik ezt, az mar egy masik, meglehetdsen
bonyolult kérdés. Itt Goethe ismeretelméleti elvének elsajatitasara van sziikség:
,,Gondold meg, mit, de még jobban gondold meg, hogyan”.

Vizsgalodéasainkban elészor egy sor ,,mi’-t mutatunk be az olvasoénak,
amelyek szerintiink szimptomatikus jellegliek, vagyis arra 6sztonoznek, hogy
elgondolkodjunk a ,hogyan”-jukon. Eppen a ,hogyan” tekintetében a
kovetkezdket mondhatjuk. Termeszetesen az emberek tilnyomo tobbsegenek —
ezt egyszeriien el kell ismerni — nem all mdédjaban kozvetleniil beavatkozni a
vildg tarsadalmi-politikai jellegli eseményeibe. Egyfajta latszatként, igaz,
meghivjak oket, hogy vegyenek részt a kiilonb6z6 valasztasokon, de err6l még
csak beszelni sem érdemes.

De kozvetett modon mégis csak be lehet avatkozni a vilag ligyeibe. Még egy,
a hatalom kormanyradjatol tavol allo személy is képes befolyasolni az emberiseg
szamara sorsdontd esemeények menetét. Itt mindossze az individualisan
gondolkodd emberi tudat valddi jelentdseget kell megérteni, amely a torténések
értelmének valodi megértése alapjan képes meghozni a megfeleld dontéseket,
melyek az emberiség progressziv fejlodése szempontjabol termekenyek.
Meggondolatlanul, spontan barki barmilyen inditékbol természetesen beszelhet
arrol, hogy mi a helyes, mi a sziikséges stb. Am ettél csak zavaros kod lengi be
a Fold aurajat.

A valddi megismerés cselekvd erd. Ezért ma a vilagon mindeniitt — és nem
csak orwelli ,,angszoc™ tarsadalméban — makacsul ragaszkodnak ahhoz, hogy ,,a
tudatlansag hatalom”. Gondolkodasunk révén kapcsolodunk a szellemi vilaghoz,
annak valdsagos lényeihez, melyek aktiv kozremiikodésevel formalodnak és
sziiletnek az emberiség szamara dontd fontossagi dontések a torténelem
folyaman. A szellemi vildgban azonban nem csak fény uralkodik. Ott van
sotétseg is. Azaltal, hogy az ember felismeri szandékait €s tetteit, gyengiti

> Angszoc — oroszul: Anrcorn (aHrnuiickuii coruanusm); angolul: "Ingsoc" (,,English
Socialism) — az angol szocializmus. Utalds Orwell 1984 c. regényére (a ford.)
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azokat, vagy akar teljesen semlegesitheti. Hogy ezt megakadalyozza, a sotétség
hatarozott intézkedéseket tesz. Mindenekeldtt igyekszik elrejteni az ember eldl
az Onmagarol vald tudast. Aztan azzal csapja be az embert, hogy az igazsag
helyett egy hazugsagot tar elé: egy teljes vagy részleges hazugsagot, amely
sokkal rosszabb, mint a teljes hazugsag. Az embernek természetesen meg kell
kiizdenie az igazsagért. Az igazsag megismerese rendkiviill hatékony maddja,
hogy minden ember bekapcsoldodhasson abba a munkaba, amelyet a fold és az

oy ey

A materialista vilagfelfogas dogmaival leigdzott €s meggyengitett emberek
ezt, természetesen, nehezen ertik és tanuljak meg. Hozzaszoktak, hogy passzivan
sodrodnak az arral, €s nem veszik €szre, hogy még azok is, akik energikusnak
gondoljak magukat, Iényegében ugyanabba az iranyba sznak, mint azok, akik
nem eveznek, passzivak. Egyikben is, masikban is genetikusan rogziilt a dogma,
hogy a gondolkodas pusztdn arnyék, €s hogy a megismeres arra vald, hogy
szakmat szerezziink, és aztdn pénzt keressiink megélhetésiinkre. Ugyanakkor
¢rdekes, amit Rudolf Steiner mond minderrdl: ,,Ha ma elegend6 szami ember
¢rezne Osztonzeést, hogy azt mondja maganak: El0szor meg kell érteniink ezeket
a dolgokat, és minden mas azutan kovetkezik! Es ha meg akarjak érteni a
tarsadalmi problémakat, akkor az a lényeg, hogy az éber életben legyen meg
mindenekelOtt a megismerés iranti akarat. Akkor ez az akarat novekedni fog —
¢s err6l mar gondoskodtak — mert ez a fejlédés targya. ... Sok minden
lehetségesse valik mar pusztan az altal is, ha van bennilink komoly akarat, hogy
magunkban eldszor is az itelOképességet fejlessziik. Aztan tovabbi dolgok
kovetkezhetnek. Az nem igazan rossz, hogy ma sokan nem tudnak mit tenni, de
az végteleniil rossz, hogy az emberek nem akarjak rdszanni magukat, hogy
megismerjék, szellemtudomanyos modon tanulméanyozzak a tarsadalmi
torvényeket. Minden més az utan kovetkezik, hogy ezeket tanulmanyozzak.”
(GA 186, 7. eldadas, Bern, 1918. 12. 12.)

* sk ok

A materialista eszmék rendszerét az a nevelési- és oktatasi rendszer, és
altalaban az a kornyezet iilteti el az emberben, amelyben az ember ¢l. Ez egy
hatalmas buktaté. Am ezt le kell kiizdeni, és ezért semmi sem tiil magas ar. Mert
az ember most teljes jelentdségében szembesiil a hamleti kérdéssel: ,,Lenni vagy
nem lenni?”. Ahhoz, hogy legyiink, hatdrozottan tUjra kell gondolnunk
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megszokott tudasunk, fogalmaink Osszességét, amelyek anélkiil iranyitanak
benniinket, hogy egyaltalan elgondolnank rajtuk. Hiszen kozben mindannyian
aldozatai lettiink a marxi definicionak: a 1ét hatdrozza meg a tudatot.
Mindannyian egy olyan kialakult 1étezési mod rabszolgai vagyunk, amelyet
tulnyomorészt azok alakitanak, akik egyszerlien csak manipuldlni akarjak az
embert. Az altaluk iranyitott 1€t az ember irdnyitasanak a kulcsa. Ebben segitik
Oket a természettudomanyos elképzelések i1s: a Kant-Laplace dskodelmélete,
amely allitolag megmagyarazza a vilagegyetem keletkezését, és a Darwin-
Haeckel-féle fajok fejlddéstana, amely allitolag megmagyarazza az ember
eredetét, €s meg sok mas hasonlo.

Az olvasot, aki mar maga i1s elgondolkodott azon, amirdl itt beszéliink,
bizonyara gyotri George Orwell korantsem utopisztikus, hanem prognosztikus
1984 cimii regénye hdsének, Winston Smith-nek a kérdése, amikor a ,,belso part”
uralmarél elmélkedik: ,,Ertem, hogyan, de nem értem, miért”. Ez egy rendkiviil
zsenialis gondolat Orwelltél. Valojaban a ,,gondold el, mit, de sokkal inkabb
gondold el, hogyan” goethei elvet a tdrsadalmi-politikai élet szférajara
vonatkoztatja.

A benniinket koriilvevd vilag ismerete, sO0t még az oOntudatunk is
elhomalyosul, és kicsuszik alola a talaj, ha a tarsadalmi €s politikai élet minden
nagy horderejii jelenségével kapcsolatban teljes hatarozottsaggal nem tessziik fel
magunknak a kérdést: Miért kovetkeznek be ezek a jelenségek? Mindez miért
torténik? Es kozben nem szabad azt gondolnunk, hogy egy ilyen kérdésre
egyszeri a valasz.

Nem tlinik meggy6zonek, ahogy a féloriilt O'Brien (a barbarsdgba zuhant
ertelmiségi nagyszerli tipusa) valaszol a bortonben Winstonnak. Hat igen, a
hatalom, a hatalom részegit6 mamora. Es ez, és csak is ez — 6rok? Ez minden
ember szamara elviselhetetlen. Végtére is, abszolut semmi sincs, amit az ember
orokké szeretne. Gyakorlatilag minden, amit elér, csak mint valami mas
elérésenek eszkoze, mint koztes 1€pcsofok eleégiti ki.

S6t, O'Brien, a kinzast okitassal vegyitve, még hozzateszi Winstonnak:
., Véget vetiink a kiilonféle élvezeteknek”. Igy megmarad az uralkodd aszkéta.
Erre még a ,,proletariatus vérengzo diktatorai” is képtelennek bizonyultak.

De amikor O'Brien azt mondja, hogy a kinzas célja a kinzas, vagy: ,,Ha el
akarod keépzelni a jovot, keépzelj el egy csizmat, amely 6rokke egy emberi arcon
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tapos.” — az mar valami egészen mas. Itt kezdiink el a hatalom metafizikajarol
beszélni. (Mellékesen jegyezziik meg, hogy mar a valo ¢letben egy GRU:
ezredes, Viktor Szuvorov felettese 1s megkérdezi tdle: ,,Te tényleg nem élvezed
1gazan a kinzast?” — Természetesen itt mas emberek kinzasat kell érteni).

Ha mindent csak kiilsddlegesen, exoterikusan vesziink, akkor nincs valasz a
,,miért?” kérdésre. Nem elég azt mondani, hogy mind pszichopatdk. Aki
kapcsolatba keriilt az okkultizmussal, ezoterikus tudassal, az tudja, hogy az
¢ldlények, kiilonosen az emberek kinzasa a fekete magusok kedvenc 1dotoltése.
A kinzo6 kifejezetten egy eérzekfeletti (érze¢k alatti), a pokoli vilag lényeihez
kapcsolodik. A kinzas segitségevel a fekete magus egy masik valosagba hatol
be. Latja, hogy ott nincs sziiletés és halal. Es reménykedni kezd, hogy ott 6 maga
is halhatatlanna lesz. Ez aztan pedig tényleg lenylig6zo lehet.

Az arcot taposoé csizma képe ezoterikus szempontbol szerves része az emberi
En evoluciojarol €s jelentdségerdl, valamint az érzékfeletti vilag hatalmas, de
fejlodésében visszamaradt 1ényeinek kiizdelmérdl sz616 az jelentds tanitasnak.

Megértjiikk, hogy miért torténik minden jO és rossz a vilagban, ha
megismerjik, hogy az ember ,minden lathat6 és lathatatlan dolgoknak a
mértéke”, ahogyan a régiek mondtak. Az ember a vilag fejlodésének kozponti
eleme, értelme és célja. Az akadalyozd, a visszamaradt szellemek szamara a
legnagyobb ¢€rt€k az ember, aki lehetdveé teszi szamukra, hogy behozzak
lemaradasukat azaltal, hogy a nemlétbe tapossak.

Azoknak a Iényeknek altalanossagban az a szandékuk, hogy az egész létezo
Vilagegyetemet a sajat vilagegyetemiikkel helyettesitsék, egy olyan
vilagegyetemmel, amely kizuhant a normalis evolicid menetébdl, ¢s amely
teljesen mas Uton halad. A gonosz fel¢ forduldé ember csak eszkoz e szellemek
szamara, hogy elérjék céljaikat. Ez az eszkdz annal hatékonyabb, minél
erételjesebben tagadja az ember az 6t 1étrehozo evoltci6 f6 gyiimolesét: az En-
tudatot, az ontudatot. Ha pedig ez igy van, akkor egyetlen emberi Iényben sem
kellett volna torekvésnek ¢brednie, hogy onfelaldoz6 modon atadja magat a
gonosznak. Természetesen lehet valasztani a fejlodésnek azokat a mas utjait is,
ha azt mondod magadnak: mivel rosszabbak ezek a mi evolucionknal? Es vannak
olyan emberek, akik igy gondolkodnak. De a f6 érv itt a kovetkezd kellene, hogy

* Felderitd FoOcsoportfonokség, roviditve GRU (oroszul: I'maBHOe pa3BenpIBaTEIbHOE
ynpasienue), Oroszorszag katonai hirszerzd szolgalata.(a ford. - Wikipédia)
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legyen: szamomra elfogadhatatlanok azok az utak, amelyek soran én nem leszek!
De amig az ember ezt nem érti, addig e tekintetben be lehet 6t csapni (€s ezért
hogy is lennének meg ezek az inferndlis 1ények Osszeeskiivés nélkiil?), és
mindaddig reménykedik — €s ezt meg is lehet érteni —, hogy bejut ezeknek a
Iényeknek a vilagaba, €s ott orokke €lni fog. Mig azok akik — ahogy biiszkén
gondoljak — ezt még nem ,.ertették” meg, egyszeriien meghalnak, és helyiikon —
ahogy Tolsztoj egyik hdse mondja — ,,fli n6 majd.” Ez az, ami az ilyen embert
lelkesedéssel €s kitartassal tolti el a gonosz teremtésében. Ez az oka annak, hogy
a legiszonyatosabb ,,angszoc”-ok keletkeznek. Es rendkiviil helyesen Orwell

crers

nevezik.

Most megprobaljuk a fent elmondottak szellemtudomanyos alapjait
elmélyiteni. Ehhez egy rovid kitérdre kell invitdlnunk az olvasot a vilag és az
ember eredetérdl és fejlodésérdl szolo antropozofiai ismeretek teriiletére. Ez ad
majd alapot a kovetkez6 politikatudoméanyi megfontolasainkhoz.

E rovid kitérd, természetesen, nem adhat teljes képet. Ezt Rudolf Steiner
munkaiban kell keresni. Mi itt Rudolf Steiner tanitdsainak Osszegzését
igyeksziink bemutatni, ami nala teljes rendszer, amely egy hatalmas, osszetett
képben bontakozik ki.

Mellékesen jegyezziik meg, hogy Darwin, Newton, Kepler, Haeckel, a
materializmus valamennyi oszlopos képviseldjének tanitasai is rovid
osszefoglald formdjaban ivodtak belénk. Mondhatni, még a beefsteak-et 1s azzal
a tudattal siitjiik magunknak, hogy az anyag az elsddleges. Egész egyszeriien
ebben bizunk a tudomany tekintélyére tdmaszkodva. A szellemtudomanyban a
rovid Osszefoglalo csak egy eldzetes 1€épcséfok a tovabbi tanulméanyokhoz ¢és

******* Nem pontosan errdl prédikdl Castaneda elhivatott tanitdja, Don Juan? (Csillaggal
jelolve a szerzd megjegyzese)

— Utalds Carlos Castaneda (1925-1998) latin-amerikai szarmazast, amerikai
antropologusra, akit a mexikoi varazslohagyomanyrol irt konyvei tettek vilaghiriivé, koztiik
a Don Juan tanitasai cimii. (a ford. — Wikipédia)

+ Keletazsia: az egyik diktatorikus allam a harom koziil George Orwell 1984 cimi
regényében. Az allam hatdrai nincsenek tisztdn meghatarozva, de bizonyos, hogy a mai
Kina, Mongolia, Japan, Tajvan, és Koreai-félsziget teriiletét fedi le. (a ford. — Wikipédia)
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vizsgalodasokhoz. Az egyes kérdések tanulmanyozasa soran azonban elegend6
lehet olyan eldzetes kovetkeztetéseket levonni, amelyek — amint err6l Rudolf
Steiner maga is meggyodzden beszél — igazolhatdak kozvetlen érzékfeletti
tapasztalat nélkiil is, de természetesen, a szellemtudomany megallapitasainak
tagabb oOsszefiiggéseit figyelembe véve. El0zetes megbizhatosaga nagyban az
egyes részletek egyértelmil 0sszefliggésére tdmaszkodik.

Nos, ahogy mondani szoktdk, kezdjik a vilag teremtésétdl, ez segit
elmélyiteni a mindennapi élet jelenségeinek megértését, amelyben — olykor
hitvany volta ellenére — mindig jelen vannak magasabb szellemi erdk, és azok
iranyitjak. Mivel semmit sem akarunk tudni roluk, arra karhoztatjuk magunkat,
hogy, tigymond, csak az események ,.felszinét” szemléljiikk, melyekben, mint
késobb rendszerint kideriil, személyes sorsunk kozeledett felénk, €és mivel nem
akartunk tudni rola semmit, felhangzott felettiink a mennydorges és villamok
csaptak le.

Rudolf Steiner Szellemtudomanyanak megértéséhez mar az elején hasznos
megismerkedni annak alaptételével, amely kimondja, hogy egyetlen valosag
létezik, és az érzeki és erzékfeletti, vagyis két, polarisan ellentétes részbdl all. Ez
egy olyan moddszertani elv, amelybe belemerilve Ugy e¢rezhetjiik, hogy
hasonlatos egyfajta maghoz, amely ha kicsirazik, mozgasba hozza a
gondolkodasunkat. Valgjaban elkezdiink azon gondolkodni, hogy ha ez igaz,
akkor az érzékfeletti igy vagy Ugy megnyilatkozik az érzéki vilagban, és
forditva. Ez azt jelenti, hogy az érzékfelettit nem athatolhatatlan fal valasztja el
toliink. Megismerhetd, ha megtanuljuk felismerni megnyilvanulasait,
jelenségeit, €és hozzaertéssel tanulmanyozzuk az egyetlen valosag érzéeki oldalat.
A szellemtudomany valdjaban ezzel foglalkozik, tobbek kozott a
politikatudomany teriiletén is. Ahhoz azonban, hogy ezt a modszert a politikai
fenomenologia megismerésére hasznalhassuk, meg kell ismerkedniink a valodi
erzéki-eérzekfeletti evolucids elmélet altalanos jellegével, ahogyan azt a
szellemtudomanyban egy olyan ember leirja, aki egyforman tudatosan ¢és
individudlisan a valosag mindkét részében benne allt.

Kezdjiik azzal, hogy a m1 Vilagegyetemiink, minden egyetemességében, nem
elsddleges. Voltak eldtte mas vilagegyetemek is. Mindegyikiik elért bizonyos
fejlodési célokat, és valami még magasabb rendiive alakult.
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Vilagegyetemiink egy olyan ismeretlen, szellemileg oly magasan allo vilag
kinyilatkoztatasa, amely kozonséges tudattal rendelkez6 ember szdmadra
egyszeriien nem leirhatd. A vallasban ezt a vilagot a ,,megmagyarazhatatlan”,
azaz a megismerhetetlen Isten vilagaként emlegetik. A mi vilagegyetemiink
szamara O az Atyai Alap abszolut értelemben.

Csak azt tudjuk, hogy egyszer Isten megnyilt ,,mi” felénk azzal a szdndékkal,
hogy 10 lényeket teremtsen, és engedje, hogy azok megtapasztaljak a 1étezes
6romét. Ez az O szabad dontése volt, amire O maganak egyaltalan nem volt
sziiksége. SOt, aldozat volt téle, mert végtelen 1ényének korlatozasaval jart
egyiitt. Sziintelen felemelkedésében meg kellett engednie egy bizonyos
alaszallast. Elsd kinyilatkoztatasa hatartalan szeretetének tette volt.

Ez a kinyilatkoztatas egy fejlodési ciklust tart fel, amelynek van kezdete €s
vége. F6 alanya ¢és targya kezdettdl fogva az ember volt. O volt az a teljesen 0
terv, amely korabban nem létezett. Mindaz, ami késObb az ember fejlodése soran
keletkezett, mint természet birodalmak €s bizonyos elemi l1ények seregei, beldle
valt ki. Es majdan, amikor mar kelld magassagba emelkedik, mindez ismét
osszeolvad vele, és valamikor az embernek koszonhetoen individualis 1étezésre
tesz szert.

A ciklus kezdetén az ember mint Egyetemes-ember jelent meg, a Biblidban
Adam Kadmonnak' nevezik, aki Isten egyetemes tudataval (Bceco3nanue)
rendelkezik, de nem a sajat tulajdonaként. A ciklus végére minden ember
megszerzi az Egyetemes-ember individualis tudatat tulajdon Enje formajaban,
amely benne teremtové valik. Az ember maga 1s képes lesz vilagokat teremteni.

Az Atyai Vilagalap harom Hiposztazis képében nyilatkozott meg. Ok
mindannyian egyetlen kimondhatatlan Isten, aki harom szemeélyiség feletti isteni
személyben nyilvanul meg. A kereszténységben Atya Istennek, Fiu Istennek és
Szent Szellem Istennek nevezik dket. Az Osi indiai ezoterikus hagyomanyban
Brahmanak, Visnunak ¢és Sivanak, az okori Egyiptomban pedig Ozirisznek,
Horusznak és {zisznek hivtak 6ket. Az Atyai Vildgalap Oskinyilatkoztatisa
egyben az 0j evolucid alaptorvénye is volt: az evoliciot a harmasegység elve
hatja at. Ebben az Atya a szubsztanciat adja, a Szent Szellem az isteni teremt6

************

A témat 1ismerdk szdmadra jegyezziik meg, hogy minden egyes eon kezdete eldtt az
ember ismét az dseredeti magaslatan all, vagyis abban az allapotban van, amelybdl az 6s-
Szaturnusz eonja keletkezett.
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eszmét nyilvanitja meg, amely a szubsztancidbol formakat teremt. A Fia tolti be
¢s ad ¢letet a formaknak. A harmas természet elve minden fejlddésben benne
rejlik, még a gondolkodas absztrakt arnyéekszerii dialektikus mozgasaban is. A
harmas egység torvényebol az evolucid soran a héttaglh metamorfozis torvénye
fejlodott ki. Ez a héttagiisag a harmasegységbdl ered €s oda is tér vissza.

A vilag megismerésében, annak legmagasabb, a megismerhetetlent €rintd
szintjén, segit az a szimbolika, amely mogott az €rzekfeletti rejlik. Amennyiben
ez valodi szimbolika, 1ényegében a vilag kinyilatkoztatasa, nem pedig az elme
puszta jatéka. A szimbolika teremtd lényegét el is lehet torzitani. Ekkor a
tomegszuggesztid eszk0zévé (mint a bolsevizmus i1dején ¢€s a Harmadik
Birodalomban) vagy egyszeriien fekete magiava valik. Még a reklamipar is
hasznalja.

Megismerésiinket segitendd, természetesen szimbolikat fogunk hasznalni,
annak fényes, teremt0 eértelmeében. A vilag kezdetérdl elmondottakat fejezziik ki
egy korbe zart egyenld oldali hdromszog formaban (1. &dbra). A haromszog
kozéppontjaba egy pontot tesziink.
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1. abra

A kor az Atyai Vilagalap egyetemes szferdjat jelenti. Kinyilatkoztatasaban az
Atyai Vilagalap bensdve valik. Ezt fejezi ki a pont is. Ennek az abrazolasnak a
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helyességét Rudolf Steiner jegyzetfiizetébe irott bejegyzeésével bizonyithatjuk.
Ott az 4ll: ,,A tér tehat onmagaba zart. Az Gnmagaban nyugvo zartsag egy gomb.
A tér egy gomb. A tér hatdra egy szétszort (dekomponalt) pont, azaz egy olyan
pont, amely egy gomb feliileteve valt.”

Kozéppont (kdzpont) €s kornyezet (periféria).
Szimbolum: ©

Gondolkodj el azon a tényen, hogy a pont és a gomb is ugyanaz, egyszer
teljesen dnmagaban van, maskor teljesen dnmagan kiviil; egyszer szubjektiv,
maskor objektiv; egyszer csak teremtd, csak szellem, méskor csak teremtett, csak
h¢j. Minden mas a kettd keveréke.

A gnozis elve: értsd meg a matézist:, €s meg fogod érteni Istent. (Kiegészites
a GA 114/115-hoz, 43-44. 0.)

Az 1. abran lathat6 szimbdlumot megtaldljuk a keresztény templomokban,
valamint a szabadkOmiives paholyokban is, csak ott a kozéppontban 1év6 pont
helyett egy szemet abrdzolnak — ,,egy mindent 1atd6 szemer”. Ez az Atyai
Vilagalap szimbolikus abrazolasa, amely az O kinyilatkoztatasanak immanens
részeve valt (2. abra).

A harom Hiposztazist egy egészbe egyesitd egyenld
oldali haromszog minden fejlddés Jsképe, vagyis
Osfenoménje (Goethe kifejezésével élve), a gondolkodd
ember fejlodését is ide értve. A 1étezés magasabb sikjain a
1\ kapcsolat elve uralkodik benne. Lefel¢ haladva a Ilét

"Mindertlaté szem”  glacsonyabb, ellaposodd szférdiba, a kapcsolat ellentétté,
tagadassa valik, ami az () sziiletéseként megjelend szintézishez vezet. Ebbol
kovetkezik, hogy az Isteni kinyilatkoztatds magaslatdn az ) nem fejlddhet ki.
Szamara sziikséges, hogy elszakadjon a magasabb rendiitdl, ¢és eljusson a
magasabb rendii tagadasdhoz. Ezért lett sziikség olyan szellemekre, amelyek a
tagadas réven teremtenek, ami altal végiil megsziiletett a gonosz.

Am az elsd (eredendd) ember tokéletes volt. Amikor az Atya Isten elhelyezte
az 1) Vilagegyetem teremtésének oltdran a szubsztanciat, a Szent Szellem
formaképz0 ideaként hatott rd, és Krisztus pedig, az Atyaval és a Szentlélekkel

s Mathesis — rég. Tudas vagy bolcsesség, kiilondsen matematikai jellegii. (a ford. -
https://www.collinsdictionary.com/dictionary/english/mathesis)
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kapcsolatba Iépve, feloltotte ra az €let Oseredeti formajat, akkor ez dsforma az
elsé ember, Adam Kadmon volt. O harmasegy. Az 6 harmasegységében egyesiil
az, amirdl a Miatyank szol: ,,Szenteltessék meg a Te neved, j6jj0n el hozzank a
Te orszagod, legyen meg a Te akaratod...”. Ily modon, az embereknek Krisztus
altal adott ima-meditacioban, az ezoterikus keresztényseg szohasznalataval élve,
a emberi szellem harom legmagasabb tagjdnak a neve hangzott el: Név, Orszag,
Akarat. (Ezt Rudolf Steiner magyarazza el nekiink.) Az 0si ezoterikus indiai
terminologidban Manasnak, Buddhinak ¢és Atmanak nevezik dOket. Rudolf
Steiner az 1) eurdpai ezotéria szamdra a kovetkezd neveket adta nekik:
Szellemén, Eletszellem, Szellemember.

[gy az elsé ember, akit Isten a vilag kezdetén az Atyai Vilagalap harmas-
hiposztazis kinyilatkoztatasanak haromszogeben teremtett, az Atyai Vilagalap
Neveébdl, Orszagabol és Akaratabol all. E harmas tagolodas egysége maga az
Atyai Vilagalap, amely tokéletes egyetemes Enként van benne jelen (3. abra).

Az emberi létezés e legmagasabb fokanak altalunk alkalmazott grafikus
kifejezese teljesen jogos. Rudolf Steinernél olvashatjuk: ,,Minden a pontbdl lett.
A pont Oskezdetet jelent. Minden, ami az embert alkotta, egykor egyetlen
pontban 6sszpontosult.” Innen indult minden fejlodés. (GA 266-1, 334. o.)

N\'ni ﬁhfgnlft,
- =TTTTSS -
i S
- b
I’ \\
’ Orszag \
Y, \
/ \

r \
/ A Y
' : )
' Atyai i
} ® En :
|' vilégalap I
s Név Akarat ,'
1 ¥

\ ’

\
A s
\ S
\\\ ’/
-\_.“n e -
3. abra
k ok ok

Bondarev 12 Ukrajnai események II.




Az elsé ember a maga formajaban és En-jében teljes mértékben eredendden
meghatarozott volt. De ahhoz, hogy Onmagaban is individualissa véaljon,
sziikségképpen el kellett tavolodnia Istentdl, hogy egyesiiljon a Vele szemben
allo erOk vilagaval. Azok is az Isteni kinyilatkoztatasbol lettek, €s eredetileg csak
aldozatkészségbdl vallaltak magukra a magasabb rendii eleve elrendeltség
tagadasat.

Hogy az ember ne tévedjen el ezen az Gton, vezetdje a masodik Hiposztazis,
Isten Fia, Krisztus lett, akinek az Atyai Vildgalap, ahogy O maga mondja,
,,mindent megadott (atadott)”, azaz a teljes evolucios ciklust. Krisztus lett benne
az emberi En Istene, az az er6, amely az Enben sziileté minden ellentmondast
olyan szintézisbe hoz, amely elésegiti az En novekedését, felemelkedését. Ez a
kereszténység koOzponti i1gazsaga, csak kevesen ismerik vagy akarjak
megismerni.

Az Atyai Vilagalap Onmaga harom Hiposztazisaban nyilatkozott meg. Ezért
mindannyian egy lényegiieck Vele, ¢és mindegyikilk mondhatna Krisztussal
egylitt: ,,Aki latott engem, az latta az Atyai Vilagalapot”. De itt az a kérdés:
hogyan lassa az ember a masik két Hiposztazist? Ehhez nincsenek érzékszervei.
A szubsztancia az anyag formdjaban tarul fel eldtte, de az anyag illuzorikus:
keletkezik ¢€s eltlinik. A Szent Szellem csak a gondolatokban nyilatkozik meg, a
gondolatok pedig elvontak, csak arnyékai a szellemnek.

Es mit jelent egyaltalan ,,latni”? Hiszen csak az Ennel felruhazott 1ények
,.latnak’ valdban, €s képesek is felismerni azt, amit latnak. Es minthogy az ember
birtokolja az En-t, képes felismerni az En Isten, Krisztus létezését, az Atyai
Vilagalap megjelenését az En-ben. Igaz, ezt azért ismeri fel, mert En-ként
inkarnalddott egy hus-vér fizikai testbe. Az ember csak egy ilyen testben
individualitas. Ezért lett Isten emberré a foldon, ezért testesiilt meg. Igy
kozeledett Isten az emberhez. Es az embernek Ot kell megismernie Jézusban.
Aki csak Jezust latja, az még nem latja Krisztust. Az evangéliumokbol tudjuk,
milyen nehezen sikeriilt ez még az apostoloknak is. (Most pedig az a feladat 4ll
eldttiink, hogy Krisztust hiis-vér test nelkiil lassuk.)

Az Atyai Vilagalap Krisztusban nyilatkoztatta ki magat az embernek, ¢€s igy
tudatos kapcsolatot teremtett vele a legalacsonyabb szintli allapotaban. Ez a
kapcsolat akkor valik valosagossa az ember szamara, ha ez az Enjében ment
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végbe, mivel az ember akkor ismeri fel ezt a kapcsolatot. EIjon majd az 1dd,
amikor az ember érzékelni fogja az Atya Istent és a Szentlélek Istent is. De ez
csak a testen kiviil, az En megnovekedett erejével torténhet meg. Krisztus ehhez
vezeti el az embert. Az O erejével vald azonosulas révén az ember képes
legyOzni a szellem €s az anyag kozotti ellentétet, igy megsziinik az egyetlen
valosag ket része kozott ellentét, melyet visszahelyez a mindenegység 6lébe, az
Atyai Vilagalap o6lébe. Oly’ hatalmas a feladat, melyet az embernek el kell
végeznie.

Ahhoz tehat, hogy a fejlodés lehetséges legyen, a predesztinacid €s a viszony
elvét a szabadsag elvének kellett felvaltania, amely lehetove teszi a felemelkedés
¢s az aldszallas kozotti valasztast. Az j En megsziiletésehez a ,,semmi”
szférajara, a nem-Iétre volt sziikség, amely csak a kinyilatkoztatas periféridjan
johetett 1étre. Ezért kellett az 6si kinyilatkoztatas haromszogének, €s igy az elso
ember haromszogének is, csticsaval lefelé fordulnia és elkezdenie ereszkedni.
(Mellékesen jegyezziik meg, ekkor kezdddott Krisztus Golgotara vezetd utja.)

Az evolucid soran ez az alaszallas a kilenc hierarchia, a Vilagegyetemiink
kezdete elott keletkezett isteni lények, teremtd tudatinak szfeérain keresztiil
tortént. Ok is feltarultak, eldjottek az Atyai Vilagalapbol, hogy teremtsenek az
O akarata szerint. A neviiket ismerjiik. Ok a Szerafok, a Kerubok stb. Istenekké
valtak, evolucios teremtokke. Koziiliik kertltek ki kiilonbozd fajtaja és
rendeltetésii segitd- €s elementaris szellemek és lények seregei. Itt azt is
feltétleniil meg kell érteni, hogy a Vilagegyetem csak 1ényekbdl €s lények
kapcsolataibol all. Nincs iiresség €s nincs passziv, semleges térkitolteés. Minden
egyes pontja — megszemeélyesitett erdkdzpont.

A ,legalul”, tulajdonképpen a lét €s nemlét hatdran (ezt nem szabad térbelileg
elgondolni) miikodd hierarchidk tevékenyseége kovetkezteben egyfajta kivetiilés
alakult ki, mintegy valaszként a legmagasabb rendli hdrmasegy ember
alaszallasara. Igy kezdddott az ember 6nalld individuumma valasa. Ezt a
kivetiilést athatotta a vagy, hogy felemelkedjen a lefelé tartd Oskep fele. Isten
képmasakeént ¢€s hasonlatossagaként szintén hdaromtagii volt, €s benne a
hierarchikus 1ények Enjei felvaltva miikodtek. Ezek az 6sképben is szerepeltek.
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Ezt a folyamatot két, egymast a csticsaval érintdé haromszog formajaban lehet
abrazolni, amelyek egy héttagu, igy tehat fejlodé emberi 1ényt alkottak (4. abra).
Az Atya Isten akarata a masik létformaban létrej6vo emberben mint az 6 fizikai
teste fejezodott kai.

Nev Akarat

®
Magasabb
En

Elészdr alacsonyab

Test Szellem

4. abra

A Szent Szellem neve asztraltestkent, lélektestként fejez0dott ki, amely
minden ideg-¢érzéki tevékenyseg alapja; a Fil birodalma pedig az étertest, amely
minden életfolyamat hordozéja. A magasabb , En” helyett az ember hosszu
evolicidja sordn €s mar a leszallds utolsd szakaszaban kialakitotta magaban
annak tiikorképét, arnyékat, egy alacsonyabb rendii, foldi ,,en”-t, amely az
¢rzékszervek reflexioinak és észleléseinek jovoltabol él.

Ha egészen roviden ismertetjiik az ember fejlodését, harom szakaszt
kiilonithetiink el, amelyeket ismét egy rajz segitségével magyarazunk el,
szamitva az olvaso képi tudatara. A rajz az alabbi:
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fent

Akarat  Entdlélek | Tudati l;éalekq Név

Test *Szellem Test Szellem Tudati Ertélélek
lent lelek

5. abra

crer

megy az Atyai Vilagalap visszatérése, Aki lehetdvé tette, hogy kinyilatkoztatasa
létrehozzon egy masik 1ényt, egy 1) vilagot, amelynek el kellett kiiloniilnie Tdle,
és megengedte, hogy benne az ember szabad akarata 1étrej6ijjon, Onmagahoz.
Igy az Egységes Isten fiigg6vé tette magat a Teremtményétdl. Vannak, akik ezt
megértik. Angelus Silesius példaul a kovetkezoképpen fogalmazott:

Isten nem ¢l nélkiilem.
Nélkiillem semmi sincs, Istenben sincs élet,
[gy, ha szertefoszlok, vége szellemének.:

Ez az Isten és ember kozotti evolucios kapcesolat kereszt alaka. Ezért mondta
Platon, hogy a Vilaglélek a Vilagkeresztre van feszitve. Fiiggdleges szaran az
alaszallas dramdja zajlik, a teremtmény eltdvolodasa Teremtdjétol. Ezen a
tengelyen halad a felemelkedés, a visszatérés is. A vizszintes tengelyen az
iddbeli valtozas, a mult €s a jovo kolcsonhatasa a jelenen keresztiil. Mindkeét
tengely mentén valdjaban rajzolhatunk olyan lemniszkatdkat, melyek
fokuszpontja a kereszt kozéppontjaban helyezkedik el. Es eléttiink lesz a fejlodés
nagyszerii torvénye, amely rendkiviil sok mindent megmagyaraz. Ebben a rovid

¢ Angelus Silesius: Kerubi vandor., in: Uj forras, 2013. 10. szam. (a ford.)
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tanulmanyban nincs lehetOségiink arra, hogy mindezt feltarjuk. Csak
megjegyezziik, hogyan hasznaljak a torvényt, hogy tényleg eltorzitsak Orwell
regényének ,,angszoc’-aban. Ott a kovetkezd jelmondatot hirdetik: ,,Aki uralja a
multat, az¢ a jelen, aki uralja a jelent, az¢ a jov0”. Ke€sobb pedig, ezt csak
magunktol tessziik hozza, az uralja az evolucios felemelkedést €s alaszallast.
Ennek a példanak legalabb annyit meg kell mutatnia az olvasénak, hogy nem
elvont absztrakciokkal foglalkozunk.

Az evolucio elsd szakaszaban az als6 haromszégben is a magasabb rendil
,En” miikodik, de teljes egészében osztondsen. Vele szemben halad az Atyai
Vilagalap Enjének teremté tevékenysége, de gy, hogy az alaereszkedés minden
egyes 1épcséfokan tevékenységét a megfelel Hierarchia Enje kozvetiti. Az
utolsé 1épesbéfokon ez az ,,Orangyal”-nak hivott Angyal Enje.

Egészen nyilvanvalé, hogy e két emlitett ,,En” kolcsonhatisa metamorfézis,
egy polaris inverzid6 képét mutatja, amelynek sordn a magasabb rendii
szellemiség meghoditja az alacsonyabb rendii ,,én”-t:

Az Atya akarata a fizikai testben fejezddik ki, a Fiu orszaga — az étertestben
¢s a Szent Szellem neve — az asztraltestben. Ennek kovetkeztében a harom test a
felé halad, hogy az ember, miutan meghoditotta magasabb rendfi Enjét, teljesen
athatja azokat egyéni tudatdval, tudatara ébred egész 1ényének, ami a
Hierarchiak 1ényeinek sajatja. O maga is a soraikba fog tartozni. Az ehhez vezet6
ut kezdete mar az alacsonyabb rendli ,,én”-ben adott, amely a szellemi
megismeres révén képes tudatosan részt venni az emlitett polaris inverzidban.

Ez az evolicio harmadik szakaszaban megy végbe (lasd az 5. abrat). Ezt a
szakaszt azonban megeldzi a masodik szakasz, amely soran a haromtagu
testis€gbol haromtagu 1¢élek fejlodik ki: az érzo I€lek, az értelmi I¢lek €s a tudati
lelek. A lélek kezdetben archetipikus €s nem individualizalt, de a kulturalis-
torténeti folyamat soran fokozatosan kifejléddik az individualis érzeés,
gondolkodas ¢€s akaratnyilvanitas. Mindezek eljutnak az ember altal iranyitott
egyseéges egylittmiikodéshez az alacsonyabb rendii ,,en”’-ben. Ekkor az emberi
evolucio lemniszkatajahoz hozzaadddik egy masik is. Benne a magasabb rendii,
de 6sztonds ,,En”, mikdzben alulrdl hat, kdlesonhatasban all az alacsonyabb
rendd ,,én”-nel, amely a feliilré] hat a haromtagtl 1élek haromszogében. Igy
valosul meg a foldi ember szellemi-lelki felegyenesedése.

Bondarev 17 Ukrajnai események II.




Ezutan megjelenik a harmadik szakasz lemniszkataja. A I€lek
haromszogének alacsonyabb rendil ,,én”-je itt keriil kolcsonhatdsba a magasabb
rendii ,,En"-nel, melyet el3szor az Angyal Enje személyesit meg. Megkezdédik
az ember egyéni fejlddése, amelyet sajat magdnak kell iranyitania. Itt kezdddik
tehat azoknak a lelkeknek a tragédidja, akik orokké ,.Isten gyermekei” akarnak
maradni, amire a vallasi felekezetek batoritjak Oket.

Az ember magasabb rendii ,En”-jének meghoditasa eredendéen a
gondolkodasaban megy végbe. Eppen abban éri el az ontudat legmagasabb
szintjét. Ebben kiilonleges szerepet jatszik a logikus, dialektikus
gondolkoddsmod elsajatitasa, amely képes megvaldsitani, megtestesiteni a
gondolat onmozgasat (6. abra). Ebben a gondolkodasmodban kifejezddik a
magasabb ¢€s az alacsonyabb rendli kozotti ellentét, a normalis €s a visszamaradt
fejlodésti istenek kozotti egyetemes ellentét, a szellemnek az anyag, az anyagnak
pedig a szellem altal valo tagadasa.
Ezért ebben a gondolkodasmddban
minden gondolat tagadja Onmagat,
¢s a ket ellentét tagadasabol egy 1y,
egy Uj gondolat sziiletik. Hegelnél

6. | Individualtizéeis
-
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Az egyetemes és
4 az individualis
/ szintézise
Metamorfozis,

Az alacsonyabb levetele

példaul a nem-I¢ét tagadja a létet, €s
ennek  kovetkeztében lett a
léetrejoveés. Ez talan nem az emberi

gondolkodas grandiozus alkotasa?

v4

\ "Szintézis

Antitezis

6. abra

A magasabb rendii ,,En” felsé haromszogében, mintha azt egy Angyal adta
volna az embernek ideiglenes haszndalatra, az alacsonyabb rendii ,,én” dialektikus
mozgasa képes a magasabb dialektika, igymond, mozgasat 1étrehozni, ahol a
tagadas, a polarizacio helyett a cselekvésbe 1smét belép egy viszony. Az ember
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altal az intellektudlis szemlélddésben tapasztalt bizonyos egyetemesség (5),
mikor a lemniszkata (4) csomopontjanal eltavolitja az alacsonyabb rendi ,,én”-
t, kapcsolatba kertil az emberi szellem-individuummal (6), nem térekszik annak
eltavolitasara, és mindketté a mindenegysegben (7) valo egyesiilésre torekszik
(6. 4bra). Ez az ember egyéni 1étének kezdete a magasabb rendii ,,En”-jében.
Ehhez éppen a tudatforma metamorfozisanak kell végbe mennie, €s benne az
idedk vilaga kozvetlen érzekelésenek kell megkezdddnie.

Az emberi En sziiletésének és fejlddésének folyamata és tudatos dtmenete a
szellemi vilagba, az egységes valdsag masodik részébe, ahogyan azt leirtuk, mar
régota ismert a vilagban, €s a Szent Gral szimbolumaban (7. dbra) van kodolva.
A kereszténység elotti idokben Salamon csillagakent ismertek.

S

T

Szent Gral szimbdluma

7. abra

Ez a szimbOlum azt mutatja, hogy a fejlddés sordn az also ¢és felso
haromszogek részben atfedik egymast. Ez egyfajta teret teremt az emberi En
megsziiletésének. A kereszt csiicsat altaldban nem mutatjdk. De a hozzaértok
mindig ezt tartjdk szem eldtt; odagondoljdk. De egészében véve itt megint
felismerjiik az Atyai Vilagalap elso kinyilatkoztatasanak szimbolumat, amint azt
az 1. ¢€s 4. abra mutatja. De ezuttal nem Isten halad az ember teremtése felé,
hanem az ember az Istennel vald egyesiilés felé. Az ,,En”-pont arra torekszik,
hogy szétszérodjon az egyetemes 1é6t, minden 1étezd teriiletére, hogy mint ,,En”
benne ¢éljen annak minden pontjaban.

* sk 3k
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Most térjiink ki részletesebben arra, hogyan valtja fel a magasabb rendi
l1étezésre jellemz0 viszony elvét az ellentét, a tagadas elve az alacsonyabb rendii
1étezés szintjén.

Ha ugy dontiink, hogy folytatjuk ezt a témat, természetesen azt kockaztatjuk,
hogy a végén szemrehanyast tesznek nekiink elvont teologizalas miatt, stb. Erre
valaszképpen csak annyit mondhatunk, hogy akkor lehet megérteni a végiil
politikai harc formajaban megjelent, egész egyetemes kiizdelmet, amely képes a
civilizacidt a sirba vinni, ha elmélyediink ezekben a dolgokban.

Hogyan valtoztak meg tehat az elvek? Amikor az Oseredeti isteni
kinyilatkoztatas forméaja kezdett tavolodni eredetének forrasatol, az
termeszetesen a szellemiség szintjének csokkenéséhez vezetett. A szellem
fokozatosan kezdett nem-szellemmé, anyaggd valni. Ahhoz, hogy egy ilyen
folyamat végbe mehessen, a szellemnek szembe kellett keriilnie Istennel. Ebben
a folyamatban kell latnunk a gonoszsag keletkezésének okat.

Tovabba, azon kell még elgondolkodni, hogy 1étezniiik kellett olyan szellemi
lényeknek, akik elvallaltdk a teremtménynek Teremtotol valo elvalasztasanak
feladatat, és igy szembe allitottadk Oket a Teremtdvel. Ilyen 1ényekke valt az
Isteni Hierarchidk lényeinek egy része. Istennek meg kellett engednie, hogy
szakadas keletkezzen a soraikban oly mddon, hogy az egyik, pontosabban ket
résziik, akik magukra vallaltak, hogy ellenallast teremtenek, szembe szallt azzal
a részikkel, amelyik hii maradt az Atyai Vildgalaphoz. Ha ez, az 0j teremtgs,
nem tortént volna meg, az ember soha nem valhatott volna a tizedik
Hierarchiava, amivé valni rendeltetett: a szabadsag ¢s a szeretet Hierarchiajava,
amely a Vilagegyetemben eddig még nem létezik. Egykor majd az ember
szabadon, a fejlodés régi torvényeinek nem engedelmeskedve, hanem 1j
torvenyt alkotva, maga fogja az Egyisten tronjanak 1labahoz vinni az Isten és az
Altala teremtett minden 1ény iranti végtelen szeretetét.

Az alaszallast tamogatod kétfele hierarchiat luciferinek €s ahrimaninak
nevezik. Az 0 tevékenységik kovetkeztében keletkezett a szemben allas. Ez
teremtette meg az Ujfajta fejlodeés lehetoségét, de nekik maguknak evolicios
szempontbol vissza kellett maradniuk. Ez hatalmas aldozat volt!

Azzal, hogy eltavolitottdk a teremtményt a Teremtotdl, elkeriilhetetlentil
eldsegitettek a teremtmény individualizaciojat, és darabokra tortek egyetemes
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tudatat. De amikor az emberben megsziiletett az individualis En, akkor az 6
ellenfeleivé valtak.

Itt azt 1s figyelembe kell venniink, hogy az Egységes Isten egyetemessége
kinyilatkoztatasanak minden tervében, minden Iényében benne rejlik. Ezért azok
a lIények, akik az elore meghatarozott fejlodéssel vald szembe szegiilés feladatat
vallaltak, nem feltételesen teszik ezt, hanem minden erejiikkel készen allnak
arra, hogy tevékenységiikkel, lénylikkel, lényegében, betoltsék az egész
Vilagmindenséget, hogy azt onmagukkal felvaltsak. (Ennek elismerés¢hez elég,
ha egy novényre, egy fara gondolunk, amely, ha nem akadalyoznak, tele szorna
magjaival a fold egész felszinét.) A szellemi lények szembenallasa abszolut
kibékithetetlen. Ezért van az, hogy a luciferi és az arimani lények egymas kozott
is ellenpolusok. Isten és a normalis fejlodésii hierarchia ugy banik veliik, hogy
az egyik f€l cselekedeteit €s szandékait kioltjak €s semlegesitik a masik fel
szandekaival. Ez lehetOve teszi, hogy a fejlddés egyetemesen is eldre haladjon.

A luciferi hierarchidk igyekeznek elszakitani az evolacidt Istentdl,
visszahtizni a szellemi vilagba, nem megvarva, hogy elkezdjen torvényszerl
modon (elore haladva) felemelkedni a szellemhez, igyekeznek visszaforditani.
Azt remélik, hogy vissza tudjak hozni az eredeti allapotaba, ott pedig az Atyai
Vilagalap helyére allitani magukat, és létrehozni a sajat Vilagegyetemiiket,
amelynek egyetemes ,,En”-je Lucifer lesz.

Az arimani lények lefelé mozditjdk az evolucidt, a fizikai alatti vilag fele,
mikozben arra torekszenek, hogy az anyagot fizikai alatti erokké és energiakka
alakitsak at, és igy orokre elszakitsdk azt IstentSl. Es igyekeznek minden
mérteket meghaladdan felgyorsitani az evolaciot. A lehetd leggyorsabban
szeretnék eldre hozni a jovét. Igy a normalis fejlédés torvényei sériilnek. Az
evolucio, ha felgyorsitottan meriil az anyagba, a fizikai alatti vilagba jut, €s ott
Ahriman elgondolasa szerint, el kell érnie végsd pontjat, és létrejon a
vilagegyetem, amelyben csak az 0 ,,én”’-je fog uralkodni (lasd késdbb a 9. abrat).
A luciferi szellemek az inspiracio, az atszellemesites istenei, de a Foldrdl a
multba vezetnek. Az arimani szellemek az anyag, a keményedés, a halal istenei.
Egyik is, masik is az emberi JEn” ellensége, de kiilonbozo ellenségek.

Bizonyos mertekig a vilagban, az emberen végzett tetteik is torvényesek.
Ahhoz, hogy az ember individuumma véljon, at kell haladnia az emberiség
csoporténjének differencialodasi szakaszain. Igy sziikségszertien lekiizdjiik az
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emberi fejlodés faji formdjat, majd nemzeti formajat, €s gyengiilnek az emberek
csaladi kotelékei. Mindezt Lucifer okozza. Es ebben az értelemben 6 a szabadsag
szelleme.

Ahriman megteremtette az individualizacidhoz sziikséges anyagi alapot. De
arra torekszik, hogy az individualis emberi ,,En”-t a végtelenségig differencialja,
atomizalja. Ha Lucifer az ember baratja egészen az individualis ,,En”
kialakulasaig, és utdna arra torekszik, hogy az 0sszes kiilonalld ,,En”-t ismét
elkezdje a csoportén kiillonboz6 formaiba egybe olvasztani, hogy igy uralkodjon
felettiik, akkor Ahriman arra torekszik, hogy az En széttordelésének folyamatat
amely képes az En poritasara olyan allapotig, amelyben — a kémia folyamathoz
hasonloan, egyes elemek nanorészecskéibdl barmilyen mas elemet létre lehet
hozni — ezekbdl a ,,porszemcsekbdl” valamiféle kezdeti ,,agyagot”, port (bibliai
¢rtelemben) lehet alkotni, €s ebbdl egy Ahriméannak tetszd, vagy mondjuk egy
emberhez hasonl6 Iényt 1étrehozni, megformazni. Ez az ,,egyén szabadsaganak”™
c¢lja ¢s Iényege, amelyet jelenleg "demokratikus" modszerekkel kényszeritenek
ki. Egy nap az emberek meg fogjak ezt érteni, de jo lenne, ha nem tal késon,
amikor mar helyrehozhatatlan evolucios valtozasok torténtek. Rudolf Steiner
ennek kapcsan azt mondja, hogy a tizenkilencedik szdzad elején megjelent a
legteljesebb tarsadalmi differencialodas, a legmagasabb fokua specifikéacio fele
mutato tendencia. A vilaghabora katasztrofalis eseményeibdl mar korunkban is
megjelent az a tendencia, hogy a népeket egyre kisebb emberi csoportokra
osztjak. ,,A nemzetek sovinizmusa egyre nagyobb teret nyer, ami oda vezet,
hogy egyre tobb ember osztodik egyre kisebb ¢€s kisebb csoportokra, hogy veégiil
a csoport egy emberbdl alljon. Ez oda is vezethet, hogy az egyes ember baloldali
¢s jobboldali emberre osztja magat, €s haborit viv Oonmagaval, amelyben
baloldali ¢s jobboldali ember haboruzik egymaéssal” (GA 191, 272. o.
1919. 11.15.).

Janos apokalipszise megjovendoli, hogy ez a folyamat végiil a ,,mindenki
mindenki ellen" habortjahoz fog vezetni.

Igy egyrészt tanlii vagyunk az ember dezindividualizalodasanak a
csoporttudat kiilonbozé struktiraiban, masrészt a kis ,,én” a szub-, pop-, rock-,
punk- stb. ,,kultara” 4altal torténd elpusztitdsanak.
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A nacionalizmus mint olyan mogott a fejlodés jelenlegi szakaszaban Lucifer
all. A nacionalizmus kis emberi csoportokban, kis etnikai csoportokban valo
széttoredezése mogott Ahriman all. A modern alkultira minden forma4ja
kedvezotlenlil hat a szemelyiségre, ¢€s az individuum elidegenedésehez,
meghasadashoz vezet. De aki ma errdl besz¢l, azt obskurantizmussal, reakcios
elvekkel vagy akar fasizmussal vadoljak. Ezzel -ellehetetlenitik annak
megértését, hogy a jobboldali ellenz€k altal propagalt modernizmus-kritika arra
iranyul, hogy az egyént visszaterelje a csoporttudatba, vagyis hogy ez az
ellenzékiség luciferi. Hangstlyozni kell tehdt, hogy az ember
individualizacidjanak és felszabaditasanak szellemtudomanyos elveirdl van szo.

* sk ok

A magasabb hierarchak, akik felvették a luciferi és ahrimani 1ények szerepét,
ezt annak tudatdban tett€k, hogy az evoluciot szolgaljak, ¢€s hogy ezért fel kell
aldozniuk magukat, vissza kell maradniuk. De amikor a visszamaradtsag
megerintette az alacsonyabb hierarchidkat — az Angyalokat, az Arkangyalokat,
az Archékat —, ott ennek megértése elhalvanyult. Végezték feladatukat, az
altaluk teremtett gonoszsagot egészen a sz¢lsdseges gonoszsagig vittek. Tudjak,
hogy a vilagegyetemiikért folytatott kiizdelemhez meg kell szereznitik a 1étez6
vilagegyetemtdl annak szubsztancidjat: az Atyai Vilagalap szubsztanciajat,
amely az emberben van. Az embernek tehat meg kell értenie, hogy a vildgban
végsO soron nem a természeti erdforrasokért (,,az olajért”), nem a politikai
¢rtelemben vett hatalomért, nem az emberiség folotti pusztan f6ldi uralomeért,
nem a hatalom ,,mamoraért” folyik a harc — mindez masodlagos. Az ember
szamara ez orokre elveszik, ha az ember birtokolja magasabb ,.En”-jét. Ezért
sietnek tamadni, amig az ember csak annak tiikorképét hasznalja.

George Orwell ezt nagyon helyesen fejezte ki regényében egy feérfi arcat
taposo csizma képével. Nem csak az arcrol van sz9, hanem az a 1ényeg, hogy az
arc a személyiség kifejezOje. A személyiség az ertelmiség korében a
parttagok. A ,,prolikat” (proletarokat) megvetik, és kevésse érdekli dket. A vilag
Osszes diktatiraja gyliloli az értelmiséget, hacsak az rabszolgaként nem szolgélja
a diktatarat. Es ez nem a diktatorok érzése, hanem a mogottiik allé szellemeké.
O'Brien egyszertien a megszallottjuk. Es az emberiség zsarnokai mind ilyenek.
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Az evolucioban mindez 10gy jutott kifejezésre, hogy az anyag
Osszeslirisodésének mertekében az ember €rzeki forméja mind jobban lathatova
valt. Lucifer és Ahriman két oldalrol mind kozelebb 1épett, 6sszenyomta ugy,
hogy vegiil az, ami a torveényszerl fejlodést eredményezi, az emberben csupan
egy luciferi és ahrimani kozotti hatarvonalla (8. abra), egy vastagsag nélkiili
sikka valt. Lucifernek és Ahrimannak koszonhetd, hogy a tézis és az antitézis
ezen a hataron iitkozik Ossze fejiinkben. Amit ebbdl mi meritiink, az az
alacsonyabb rendil ,,én” megerdsitését szolgalja, de a tovabb fejlodes érdekében
folyamatosan tagitanunk kell a fejlddésnek ezt a ,,rését”, azaz le kell vetkdzniink
alacsonyabb rendii ,,én”-linket a goethei ,,halj meg és sziiless 1jja” elv alapjan.
Maga Krisztus megtestesiilve szallt ala ebbe a ,,résbe”, €s azota is ott van az
emberben, és Ahriman tamadasaval kioltja Lucifer tdmadasat, és forditva. Igy
egyensilyozza ki e szellemek emberre gyakorolt hatasat. Es azt akarja, hogy az
ember is ezt tegye, ha Hozza — a magasabb rendii ,,En”-ben valo feltamadas felé
—igyekszik.

Krisztus

Ami a visszamaradt szellemeket illeti, az emberi gondolkodast megragadva
igyekeznek azt eltorzitani, betdlteni magukkal és a gondolattal egyiitt a 6. bran
lathaté lemniszkata mentén végigmenni, a logikus gondolkodads also

7,,.Stirb und werde! / Bist du nur ein triiber Gast / Auf der dunklen Erde” (a ford.)
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haromszogétdl a magasabb rendll ,,En” felsd haromszogéig, €s igy probaljak
magukhoz ragadni az isteni teremtés, az Gsteremtes szubsztanciajat.

Es nem véletlen, hogy minden utépia az emberi tudatért folytatott kiizdelmet
mutatja be. Es hogy ez nagy valdsziniiséggel hogyan alakulhat a jovében, azt
George Orwell hatdsosan, s6t nyomasztéan mutatta be. Oriasi kiizdelem folyik
a vilagban azért, hogy megakadalyozzak az emberi evolicidé normalis menetét a
jovében, hogy megakadalyozzak a meglévé En-tudat, az objektiv reflektiv
gondolkodas metamorf6zisat szemlélddobe, amelyben az ember uralja valodi,
magasabb rendii ,,En”-jének elsd részét, hogy azutan tovabb emelkedve a még
magasabb tudatallapotokba, az érzékfeletti valosag vilagaban tudatosan €ljen
vele. Ezt a harcot a luciferi Angyalok, ahrimani visszamaradt Arkangyalok ¢€s
egy masfajta, kiilonosen veszelyes ahrimani entitas, a visszamaradt Személyiség
szellemek (Oskezdetek vagy archék — a ford.) — az Azurdk, vagyis az 6si keleti
terminoldgia szerint a nem-istenek (a-zur) — vivjak. Ez utobbiak, Rudolf Steiner
szerint, az értelmetlen szenvedélyek tomegszintli robbanédsaiban nyilvanulnak
meg, példaul stadionokban, természetesen tomeges rockkoncerteken €s
hasonlokon. Ok hatnak a tomeggyiiléseken is, amikor ott igyekeznek
befolyasolni az emberek 0sztoneit. Az Azurdk az emberi JEn” 6 ellenséget,
ezért Ok a Krisztus ellen harcold f6 ellenség is. Kétségteleniil 6k alltak az
Oroszorszagban, Kindban, Kambodzsaban elvégzett szocialista kiserlet
elkdvetdi mogott. A politikai élet manapsag ilyen jelleget is 6lthet!

Az emberiség valoban elérkezett fejlodésének nagy valaszatjahoz,

keresztezOdéséhez. Ennek 1ényege az alabbi rajz segitségével fejezhetd ki (9.
abra).
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Malt Jelen Jovd
Az evolucios ciklus
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Képzeljiik el a teljes evolucios ciklus fejlodéset valamilyen tal vagy félkor
formajdban. A bal oldalan a fejlédés leereszkedd iranyba haladt, a szellem
anyagga valt, 1étrejott a formak sokfélesége ¢és a fajok evolucigja. Ez a fejlodés
most az emberi ,,En”-ben elérte kdzepét. (Az ember tobbi lénytagja, valamint a
természet birodalmai a multban taljutottak a kozépen.) Most minden fejlodésnek
felemelkedd iranyban kell haladnia. Es ez a felemelkedés egyre inkabb a
felemelked6 emberen fog mulni. Végiil képesnek kell valnia arra, hogy minden
anyagot atszellemitsen.

A korabban megnevezett harom visszamaradt szellem nem kivan a
felemelkedésnek ezen az utjan haladni. Az evolucids ciklus kozepén, amikor a
legnagyobb metamorfozis zajlik (a tdl képe helyettesithetd egy hatalmas
lemniszkataval, amely az evolucios ciklus mind a hét nagy szakaszat, ednjat
magaban foglalja), amikor a metamorfézisban 1€vé egész multnak, mikdzben
atalakul, at kell hatnia magat a jov6 szandékaival, ezek visszamaradt szellemek
arra torekszenek, hogy ezt a j6vOt mas utakra, sajat utjukra tereljék.
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Ahriman készen all arra, hogy az 1d6 aramlasaval egyiitt haladjon tovabb,
evolucidsan azonban a fizikai alattiba, lefelé vezet, ahol minden anyag végiil
energiava, er0vé (magnesességgé, elektromossagga stb.) valik. Ezért hirdeti
most az ember és a gép, a szamitogép szimbidzisat. Es maris vannak olyan (a
sajtoban megszolalo) emberek, akik ugy velik, hogy ha az emberben 1€v0 Gsszes
informaciot ,,atviszik a kvarcra” (idézziik), egy szdmitdgépbe, akkor az ember
orokke 1étezni fog.

Ahriman az érzekfeletti sikon is el akarja torolni a vilag teljes multjat, €s el
akar inditani egy 1j, sajat evolucids ciklust, amelybe reményei szerint minden
isteni lényt i1s magaval rant. Ez pedig mar valosag, €s nem tudomdnyos
fantasztikum, mint a , kvarcra valo atallas”.

Lucifer szand¢kai mas természetliiek. Azt reméli, hogy ,,a Foldbdl egy nagy
¢l0 lényt hoz 1étre, amelynek egyetlen kozos lelke van, amelyben az egyes lelkek
elveszitik egyéniségiiket” (GA 203, 135. o. 1921. 01. 29.). Ennek érdekében
igyekszik megakadalyozni, hogy az evolucio elérje céljat, a jovobeli szakaszait
a multba vinni, ¢és el akarja €rni, hogy a jovo a korabbi 1d0szakoknak valamiféle
ismétlodése legyen, de mar az 6 sajat evolucids vonalan, amely megszakit
minden kapcsolatot az anyagival és Lucifer szellemi utjat koveti, és amikor
visszatér a kiindulopontjahoz, ott Lucifernek kell az abszolut istenné valnia.
Evolucios ciklusdban, amelyet szintén a Fold eonjaba kivan helyezni, valamiféle
kivetiilések, multbeli valddi fejlodési allapotok tiikkorképei jonnek 1étre Lucifer
vilagaban. Az embernek itt az a rendeltetése, hogy a csoporttudat korabbi
Iépcsdfokain keresztiil visszatérjen az egyetemes emberi allapotba, csakhogy
abban Lucifer lesz az abszolut ,En”. Az ahrimani Gton az emberi ,,En”
egyszerlien szétszorodik.

Az evolucios ciklus kozepén megtortént a Golgotai Misztérium. Ereje, amely
elére ¢s felfel¢ iranyitja a fejlodeést, egyetemesen hat az egész ciklus
csomopontjan. Es az embernek ilyen kozépen, harom 1t keresztezédésében kell
valasztania, hogy melyik uton indul el. Ezért a valasztasért folyik a kiizdelem.
Ez a kiizdelem zajlik szellemi, vallasi, tarsadalmi €s politikai sikon.

Ha valaki nem akarja ezt a dontést meghozni, akkor az alacsonyabb rendii
utak egyikére keriil majd. Ez az igazi valdsag, amelyben éliink. Az ember azt
kockéztatja, hogy kiesik az Istentdl kapott evolliciobol, és — az evangélium
szavaival — a lélek masodik halalan megy keresztiil, az ahrimani vagy luciferi
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halhatatlansag igerete helyett. Ilyen sors var mindazokra, akik aktivan és
tudatosan hozzajarulnak az ellenfelek terveinek megvalositasdhoz, beleértve
foldi papjaikat is, akik a visszamaradt szellemek misztériumanak felszenteltjei.

Miutan igy megerositettiik modszertani alapjainkat, szabadabban megyiink
tovabb a szellemek vilagharca politikai formajanak feltarasaban.
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I1. 2015 ,,tiikkre mogott”

A The Economist januari szaméanak cimlapjara egy kollazst tettek, mintha a
magazin szerkesztdsége olvasoit koszontené ujév alkalmabol.

A kép szamunkra allegorikus joslatnak tlinik arra vonatkozoan, hogy mi var
a vilagra ebben az évben. Nem mi vagyunk az egyetlenek, akik igy gondoljak,
mert az interneten mar megjelentek olyan cikkek, amelyek szerzoi az allegoriat
a politikai elorejelzésként probaljak eértelmezni. Azt mondjak, hogy a
folyoiratnak messzemend kapcsolatai vannak az okkult-politikai vilagelit
kulisszai mogott, a ,tikorképekkel”. A magazin nem el0szor jatszik
allegériakkal. Hiszen ugyanez a lap adta azt a térképet, amelyet tanulmanyunk
elsO részében ideztiink.

Nem ismételjik meg, amit ebben az allegéridban mar megfejtettek —
mindenki elolvashatja maga is az interneten. Megprobaljuk elmondani, hogy
szerintlink ez az allegdria mit josolhat az emberiség szdmara idén, sot talan még
az elkovetkezd években is.

A képen egy 1) ,,csodaorszag”, ezuttal a politikai csodak orszaga el6tt allo
Alice vizioja lathatd. Eldtte a hires Cheshire macska iil egy agon. Ezuttal nem
mosolyog, csak vérszomjasan néz. Az elndkok mosolyognak (igazdbol nem
mindegyikiik), de tudjuk, mennyit ér a diploméciai mosolyuk. A Cheshire
macska nem diplomata.

A kép jobb alsé sarkaban, egy pompas keretben egy Leonardo da Vinci-
iskolaba tartoz6 miivész (Belle Ferroniere) remekmiivét latjuk, amely egy
homok- vagy tormelékkupacba van beleragadva.
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Ez nyilvanvaloan azt jelenti, hogy az emberiség nagy kulturalis 6rokségének
megsemmisitése, kiirtasa, ,,szemétbe dobasa” tovabb folytatodik.
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Alice-szal szemben all India miniszterelnoke. Testtartdsa kifejezi a Kelet
vallasi szinezeti politikai hangulatat, amely a materialista Nyugat szerint tele
van alaptalan idealizmussal. Tovabbra is Brahmant bamuljak, aki sugaraival
megvilagitja a vilagot. Gyonyort jovot hoz a vildgnak. Es csak ez lehet a foldi
ember gondolata. A hangulat fantasztikus jellegét fokozza, hogy egy népszerii
filmszerepld log a levegdben: ,,Pokember”. Ekozben odalent az optimista kepi
karaktert elgdzolja egy teherauto, amelyet egy olyan valaki vezet, aki - ahogy az
egyik kommenteld megjegyezte — igy néz ki, mint az angol kiralyno.

A festmény bal sz¢lén a ,,patkdnyfogo6”, egy hires legenda szerepldjének
abrazolasa lathato. Varazsfuvolajan jatszva nemcsak az 0sszes patkanyt, hanem
a gyerekeket 1s kivezette a varosbol, igyhogy soha tobbé nem lattak oket. A
modern korunkban ez a figura vilagideologussa valt, aki a popkultira ¢€s az
alkultira erdteljes médiumat hasznalja arra, hogy egyre tobb generaciot csabit
magaval, és 6k a valodi kulttra fejléddése szempontjabol elvesznek, ami nélkiil
viszont az igazi kultura elpusztul. Az 1j ,,patkdnyfog6” szamitogépes jatékokkal,
csipogokkal, a valosag teljes virtudlis illaziojaval csabitja a gyerekeket és a
fiatalokat. Ez a nyugati maja, szemben a keleti majaval. Mindez — a magazin
szerint — a jovOben is folytatodni fog. Ez ugyanis a globalista projekt szerves,
sOt egyik {6 része.

Putyin alakja mogott a hattérben Bonaparte alakja lathatd. Koriilotte a keleti
vildg alakjai csoportosulnak. Bonaparte kifejezi bonapartista érzelmeiket,
ugymond, a Nyugat uralmanak szandékat.

Kiilonos érdeklddésre tarthat szamot a Bonaparte mell¢ helyezett régi kinai
(Japan) festmény szereplgje. Itt a kinai (japan) ember archetipusakeént, sot az dsi
Kelet Szellemeként szerepel. Erdeklédve bamulja a kozvetleniil Cameron feje
folé emelked6 atomrobbanast (egy taktikai atomtoltetet). A szellem valosziniileg
azt gondolja: ha ez igy megy tovabb, legy6zziik dket. Szamunkra ez tlinik a
legzavarobb dolognak az allegoriaban. Probaljuk meg elmagyardzni, hogy miért.
Ehhez fel kell idézniink valamit a kozelmultbol.

2010 majusaban a Rockefeller Alapitvany ¢és a Global Business Network
(GBN) kozosen kozzétett egy jelentést. A jelentés bevezetdjében az all, hogy a
Rockefeller Alapitvany ¢s a GBN ,,a jovo forgatokonyveinek kidolgozasat célzo
folyamatot inditott el azzal a céllal, hogy feltarja a technoldgiai és nemzetkdzi
fejlodést a jovoben befolyasold kiilonféle hajtoerdket.” A jelentés a
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tovabbiakban ,,négy meghatarozo6 jovobeli forgatokonyvet tartalmazoé matrixot”
mutat be. Ezek koziil az elsO a politikai ,,lezaras” (Lock-step) forgatokonyvnek
hivjak (ez fordithaté gy is, hogy ,szorosan zart oszlopokban, sorokban
meneteles”). A vilag ellendrzésének szigoritasat €s a tekintélyelvii vezetes
novekedését iranyozza eld. Kiilondsen erdekes a harmadik forgatokonyv, az
ugynevezett ,,dardlo tdmadasok™ (Hack attack) forgatokonyv. E forgatokonyv
szerint a vilagot varatlanul nagy megrazkodtatasoknak kellene érnie, mint
példaul a New York-i szeptember 11-i események. Es akkor a forgatokonyv a
2012-es londoni olimpia ,,bombazasarol” beszél! Még a varhato aldozatok
szamat is megnevezi: 13 000.

E forgatokonyvvel 6sszhangban egy moszkvai politologus cikket publikalt,
amelyben leirja az olimpiat megel6z0 néhany szimptomatikus eseményt. Még az
olimpia kezdete eldtt irta: ,,A 2012-es olimpia két jel jegyében sziiletett: orom €s
szomorusag. 2005. julius 6-an Szingapurban (a NOB {ilésén) jelentették be, hogy
London lesz a XXX. nyari olimpiai jatékok hdzigazdaja. London utcain aznap
n¢hol ujjongtak az emberek. Masnap (2005. jalius 7-€n) azonban katasztrofa
tortént Londonban. Harom metroszerelvényben €s egy buszon a Tavistock téren
bdségesen omlott a ver. Terrortamadasokat kovettek el. A szerzo ,,numerologiai”
Osszefiiggést latott: ,,...a Tavistock téren felrobbantott piros emeletes busz a 30-
as busz utvonalan kozlekedett, és ugy alakult, hogy a robbanasaval mintegy
Htisztelgett” az ujjasziletett 2012-es londoni olimpiai jatékok eldtt, amely az
olimpia jatekok soraban a 30.”. (Itt hozza kell tenniink sajat kiegeszitésiinket,
hogy a Tavistock tér a hirhedt Tavistock Intézetre utal, amely a hadsereg
megbizasabol az emberek pszichologiai befolyasolasanak modszereit dolgozza
ki.) Majd igy folytatodik — és ez végképp nagyon kiilonos — ,,a 2008-as olimpiai
jatekok zardiinnepségen (Pekingben), az olimpiai faklya Pekingbdl Londonba
torténd atadasakor megjelent a 30-as emeletes busz €letnagysagu masolata. (Az
interneten ma is mindenki lathatja.) Raadasul ez az ¢€letnagysagii busz-makett
(és a benne meghalt lelkek szimbolumai!) az egész szertartas kozéppontjaba
keriilt, ez volt a szertartds kozponti ritualis szerepldje. A szertartds masik
,,sztarja” az oreg, kopottas gitdros Jimmy Page volt...”, Crowley hive.

Nos, manapsag mindezt lehet kifogasolni: Ezek megalapozatlan spekulaciok!
Végiil is az olimpia jol sikeriilt! — Héla Istennek! — tessziik hozza. Tudjuk, hogy
van egy szabaly: ha az emberek nyiltan ¢és sz€les korben beszeélnek arrol, amit
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ellentik terveznek, akkor az eredeti szandékok nem maradnak fenn. Tehat ezek
a ,,spekulaciok” talan mégiscsak pozitiv szerepet jatszottak?

Szeretnénk szdIni néhany furcsa jelenségrol is, amely azt az olimpiat kisérte.
El0szor 1s, példatlan biztonsagi intézkedesekre kertilt sor. Az olimpia védelmére
mintegy 50 000 rendort vezényeltek ki. Olyan volt, mintha valaki azért
védekezne, nehogy az a vad €rje, hogy nem volt megfeleld a biztositas.

Akik pedig végig nézték az olimpiai megnyitd {linnepséget, azoknak
feltinhetett a kirdlynd inadekvat viselkedése is. Minden lehetséges mddon
igyekezett megmutatni, hogy nem érdekli, s6t ellenszenvvel viseltetik az olimpia
irant, és hogy akarata ellenére vitték oda. Felettébb ¢rdekes, hogy a megnyitd
linnepség elott a tévében egy humoreszket vetitettek, amelyben 07-es ligynok
(Craig) jon a kiralyn6hoz, hogy elkisérje az olimpidra.

A kirdlyn6 vonakodva (és ezt igyekezett kiemelni), egyenesen nyilt
ellenszenvvel, artikuléalatlanul, ,,hivatalos” hangon papirbol olvasta fel a rovid
idvozlo szoveget. Ez egyszeriien csak bantotta volna egy ilyen nagyszabasu
miusor szervezdit. Aztan unottan iilt, nem nézett az arénara, valamit forgatott az
ujjai kozott, azt hiszem, a kormeit nézte. Es mindezt — tobb millidrd néz6 elétt!
Ez kihivéasnak tekinthetd. De kinek és miért? A zarolinnepségen pedig egyaltalan
nem jelent meg, ami egyszeriien sértés volt. Es még csak nem is érdekelte. Azt
mondtéak, hogy ,,szabadsagra ment”! Helyette Katalint és Harryt kiildtek (és ezért
késObb meg kellett fizetniiik). Az olimpiat zar6 személynek beszédében
koszonetet kellett volna mondania a kirdlyndének is. Es mindezt két fiatalhoz
intézte, akik kozombos arccal iiltek, €s nyilvanvaléan nem a ,allamot”
képviselték. Ezen a ponton a helyzet nevetségesse valt.

Gondoljuk, joggal kérdezhetjiik: mit jelentettek ezek a furcsa tiinetek? Es
merjik azt sugallni (an¢lkiil, hogy barkitdl is azt varnank, hogy egyet €rtsen
vellink), hogy a kirdlynd ezzel demonstralta, hogy nem tamogat egy olyan
szandékot, amely wvalahol mélyen a ,tikorben”, né¢hany nagyon titkos
tarsasagban erlelodott, amelyek egyeébkent maguk sem csinaltak titkot a
szandékukbol. Es ez is egy fontos szimptoéma.

A kiralyn6 megengedhette ezt magéanak, hiszen bizonyara nem kevesebb,
mint 33 fokozata van efféle tarsasagokban. Ezen a fokozaton 1évok felett nem
all semmilyen hatalom. Ezen a fokozaton mar mindenki szuverén. Ja, €s a
hazastarsa kétségteleniil valami nagyon nagy-nagymester.
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Ha jo sejtjiik, akkor ez azt jelenti, hogy a kirdlynd egy idére megmentette a
kiralysagat, és vele egyiitt mindannyiunkat. Ebben az esetben: Eljen a kiralynd!
Ha a robbanis megtortént volna, akkor most egy masik vildgban ¢élnénk,
,fokozott ellendrzés™, ,tekintélyelvliség” mellett, vagy egyszerlien csak a
hatalmi diktataraban. Franciaorszagban egy magazin szerkesztOségeben tortént
terrortdmadas elég volt ahhoz, hogy a kormany elkezdjen ragaszkodni az 6sszes
allampolgar elektronikus ellendrzeését szolgald intézkedések hivatalos
bevezetésehez.

De a kirdlynén €s egész csaladjan ennek ellenére bosszat alltak. A sajtd
elkezdte Vilmost €s Katalint negativ szinben feltiintetni, és egyenesen zaklatni
oket. Egy franciaorszagi nyaraldsa soran Katalin hercegnét mezteleniil
fenyképeztek le teleobjektivek segitsegevel, €s a fényképeket Ujsagokba
helyezték el. Harryt meghivtdk Las Vegasba, ahol részegen lefotoztak
mezteleniil egy lannyal. A kirdlyi csaladra ezutan nyomast gyakoroltak abban az
¢rtelemben, hogy az ilyen félrelépések nem maradhatnak biintetleniil. (Minden
mas esetben az ilyen ,,félrelépéseket” a sajtd dicsoiti). A herceget masodszor is
Afganisztanba kiildték. Es ha az els6 alkalommal biztonsagi okokbol titokban
tartottak a tartdzkodasi helyét, akkor most nyilvanossagra hoztak azt, és a sajtod
elkezdett ,,panaszkodni”, hogy a talibok valodszintlileg megolik a herceget.

Ugy tiinik, a kiralyi csaladnak elfogyott a tiirelme, és erételjesen fellépett a
sajto megfékezése érdekében. Az egyik sporteseményen a kirdlynd feérje, aki egy
skot szoknyaban {ilt, szettarta a labat, és kideriilt, hogy a szoknya alatt semmi
sincs rajtal A sajto megvadult. igy az oreg arisztokrata természetesen nyers,
,,k0zeépkor1” modon mutatta meg neki, mit gondol rola, és azt, hogy kockazatos
dolog egy angol Uriemberrel probalkozni. Végiil is nem Harry a nagymester. Az
Ujsagiro testvérek pedig az alacsonyabb fokozatokon vannak.
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Es még egy apré részlet. Ezzel egy id6ében az ujsagok egy masik fotot is
kozoltek, amelyen Karoly herceg a j6 modor megengedett hataran rohog. Lehet,
hogy az anyja felviditotta azzal, hogy elmondta neki, mit engedett meg maganak

az apja. Mindenesetre a két fénykép egyiittes kozzététele ezt a gondolatot
sugallja.
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De visszatérve az Economist cimlapjara. A kép bal felsd részén egy molind
lathato ,,Szingapir” felirattal, ami ismét azt a 2005-6s NOB-iilést juttatja
esziinkbe. (Rendben, hivatalosan — nemzetk6zi jatékok. Azonban még itt is
lehetséges egy kétértelmiiség: vilagjatékok, jatekok a vilaggal. A képen egy
foldgomb kétszer van megrajzolva, masodszor egy rogbilabda alakban az aljan;
meglehetdsen brutalis jatek). A ,,Kelet Szelleme”, ismételjiik, figyelmesen nézi
a robbanast. A rakéta, amely ugy repiil ki, mintha Churchill fejebdl szallna ki,
talan egy folyamat kezdetére utal, hogy, melyrdl egy GBN: jelentés tesz emlitést.
A folyamatot Churchill 1948-as fultoni beszéde inditotta el. Ezzel vette kezdetét
a hideghabort, az atomrakétak telepitése. A hideghdbort a szocialista kiserlet
lezarasaval ért véget. Most ennek Ujjasziiletesének kezdeten, ugy tiinik, az 1j
kisérlet kezdetén allunk. Ezt az ukrajnai eseményekkel igyekeznek mozgasba
hozni, de mintha ez nem lenne elég. Egy Ujabb hatarozott 16késre, egy, az
ellenség erdit felmorzsold tdmadasra van sziikség.

Kiilonosen érdekes itt az a két nyilvesszd, amelyek pontosan Alice labanal
farddtak a foldbe. A szamok: 11.5 és 11.3. A nyilak egymas utan csapodtak be.
Ha ez az idObeli sorrendre utal, ne feledjiik, hogy az angolban a honap a nap elott
all.

Barcsak alaptalanok lennének a talalgatasok, vagy hogy itt egyszerlien csak
arrol lenne sz6, hogy Nagy-Britannidt valamiféle zsaroldssal igyekeznek
ravenni, hogy gyorsabban és szorosabban csatlakozzon Amerikdhoz, hogy vele
,,egy kontinenssé¢” valjon, ahogy a térképen is szerepel. Ez a kényszer hosszu
ideje fennall. Egy eset jut eszembe, amikor Margaret Teacher nyilvanosan
kovetelte, hogy Reagan allitsa le az IRA-nak torténd fegyverszallitasokat.

Es végiil is senkinek sem art, ha megall, és odafigyel az altalunk észlelt
tiinetekre, meg akkor sem, ha kidertil, hogy a feltételezéseink tévesek. Kepzeljiik
el peldaul a csillagdszokat: milyen jelentéktelen alapon fedeznek fel néha egész
vilagokat, ¢s meég ha keésObb kidertl 1s, hogy tévedes, munkajukat tovabbra is
sziikségesnek tartjak, nem fantasztikumnak. Mindenesetre, ha egy folyoirat,
amely a hatalmas okkult-politikai hatalmi kozpontok szocsove, a cimlapjan egy
olyan képet kozol, amelyen a brit miniszterelnok feje folott egy atomrobbanas
kis gombadja lathato, akkor egyszerlien naivitas lenne azt mondani: ez nem jelent
semmit!

* Global Business Network — amerikai vezet6 tanacsado cég volt 1987-2013 kozott. (a ford.
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A kép eldterében dbrazolt, dicsfénnyel koriilvett tekndsre is érdemes figyelme
forditani. A kommentator helyesen fejtette meg jelentését. A teknds a Fabianus
Tarsasagra utal. Miféle tarsasag ez? Hosszi idébe telne a kiilonb6zd forrasok
alapjan kideriteni, mi a lényege. A kommentator megkonnyiti feladatunkat.

Ez egy nagyhatalml szervezet, amely a bolsevik tipusu vilaguralomra
torekszik. Az oroszorszagi bolsevikokkal ellentétben a fabianusok lassan jutnak
a hatalomra, fokozatosan kimeritve ellenfeleiket azzal, hogy sajat embereiket
tltetik be soraikba. Mintha az evolucid révén uralndk az emberiséget. Ennek a
,,ksz0 bolsevizmusnak” a logodja egy idOben a baranybdrbe bujt farkas volt. Ezt
késobb a teknds valtotta fel.

A Fabian Society mottdja: ,,Ha iitok, akkor nagyot litok”. Ezért van az, hogy
a teknds egyik mancsat felemeli. A Tarsasag tdmogatja az eugenikusokat, a
kényszersterilizalas hiveit.

A The Economist egy ilyen, a dicsOs€g gloriajatdl fénylo ,,teknost” tett a
cimlapjara. Ezzel azt akarja megmutatni, hogy az emberi tarsadalom jovobeli
fejlodesének elsddleges iranya a neobolsevizmus lesz. Ez azt jelenti, hogy a
szovjet bolsevizmus tovabb gondolt ¢€s ,,gyengeségeitdl” megszabaditott
valtozata emberi 1éptékben valosul meg. Ez az orwelli ,,angszoc” bolsevizmusa
kell, hogy legyen.

Az 1dGsebb generacidhoz tartozok, akik elég sokaig éltek a Szovjetunioban,
¢s a peresztrojka idején lehetdségiik volt hossz ideig Nyugaton tartdzkodni,
dobbenten tapasztaljak, hogy a szovjet bolsevizmus ismert vonasai mindeniitt
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jelen vannak Nyugaton’. A szovjet tapasztalattal nem rendelkezd0 nyugati
slakosok ezt egyelére nem latjak. Es amikor meglatjak, valoszintileg mar késé
lesz.

* Vegylik példaul a joggyakorlatot, a jogi eljarasokat a napjaink Németorszagéban. (a
szerz0)
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II1. Kelet — Nyugat

A tekndsbékanal nem kevésbé fontos a festményen lebego kétarct foldgomb.
Kifejezi a ndvekvo ellentétet, a Kelet és Nyugat kozotti konfrontacidt, amely
kiils6leg ma kiilondsen az arab terrorizmusban jelentkezik €lesen.

Az ellentét elég régi, és 1ényegét tekintve nem gazdasagi, gazdasagpolitikai,
hanem szellemi. A kultarak keletrdl (az 6kori Indiabol) nyugatra, Eurépaba tarto
fejlddése soran alakult ki. Ebben az evolucidoban, mint minden evolucidban,
valami eldrehalad, valami pedig lemarad a fejlodés torvényszertiségei alapjan.
Rudolf Steiner arrol a torvényrdl beszel, amelynek értelmében altalaban minden
szellemi elérehaladas valami mas, a fejlodést megallitod szellemi dolog rovasara
megy végbe. Ugyanakkor a tovabb haladonak kotelessége, hogy a lemarado felé
nyuljon, €s mindent megtegyen, hogy utolérje 6t.

A Kelet a Nyugathoz képest nagyrészt megmaradt a régi, hagyomanyosan
csoporttudat-formaknal, ami lehetdve teszi szamara, hogy bizonyos mértékig
megorizze az Osi szellemiséget. Altalanossagban véve spiritualisabb médon él,
mint a nyugati vilag.

Nyugaton a haladast az ¢éles elme, az erdsen individualizalt tudat kialakulésa
jellemezte. A nyugati ember ennek kovetkeztében képes a tudat atvaltoztatasara,
¢s yjra a szellemi vilagba emelni azt, de mar egyéni alapon. Az antropozofia ad
utmutatast, hogyan kell ezt csindlni. Ezt tudja a Nyugat a Keletnek felajanlani,
hogy az is egy 1) modon sziilethessen 0jja a mai szellemi fejlodés feladatainak
megfelelden. Ehelyett a materializmusba stillyedt Nyugat megprobalja ezzel az
materializmussal — iparral, tudomannyal, pénziigyekkel — elnyomni a Keletet, €s
egyszeriien leigazni. Es ez keleten a legnagyobb neheztelést valtja ki. ,,Nem lesz
béke a foldon amig a Kelet €s a Nyugat nagy ligyei nem érnek el bizonyos
osszhangot ... szellemi teriileten” — mondja Rudolf Steiner.

Eurdpa és Amerika anyagi kultiraja olyan, mint a dié kemény héja. De beliil
van egy mag. ,,Es ha ezt a magot felnyitnank, megtalalnank, akkor valami
olyasmi jonne létre, ami hattérbe szoritand mindazt, ami egykor a keleti
bolcsesség fényében az emberiség szférajaba kerilt” (GA 209, 12. o.
1924.11.21.). Es a Nyugatnak ezt a bolcsességét a keleti ember a sajat
szellemiségenek koszonhetden képes megérteni. Csak akkor lesz lehetséges a
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kelet-nyugati probléma megoldasa, ha ennek a bolcsességnek a fénye nyugat
feldl vilagit keletre. Ellenkezd esetben szornytii valsagok ¢€s katonai katasztrofak
varnak az emberiségre, amelyek koziil az egyikhez, gy tlinik, nagyon kozel
allunk.

Hogy a Kelet ¢és a Nyugat szembenallasa ilyen dont6 jellegli, az bizonyos
mértekig ismert a hatalmi kozpontokban, amelyek olyan erdsek, hogy keépesek
iranyt szabni az emberi torténelemnek, de makacsul folytatjak nem csak a Kelet,
hanem a Nyugat szellemiségének elnyomadsat is. Mindenféle blokkokat ¢€s
szOovetségeket hoznak létre, ¢s mindezt abban a teljes hitben teszik, hogy az
emberiség a vegtelensegig elviseli az onmagaval szembeni erdszakot. Europa
alkonyaban® azonban egyszerlien senki sem hisz; miféle alkony? A kultira
hanyatlasa? Hol? Szub-, pop-, rock-? Es még hosszasan, a végtelenségig lehetne
sorolni! A gazdasagi ,,alkonyt” egyszeriien pénziigyi valsagnak nevezik. Mindig
van eleje és vége. Es, misztikus fanatikusok, ne ijesztgessetek minket az
apokalipszissel! — A legtobb aktiv kortarsunk igy gondolkodik.

Hitler megprobalta valahogy megoldani a Kelet €s Nyugat kozotti viszony
problémajat. Minden eszkozzel megprobalta a sztalinistak expanzios vagyait a
Nyugatrol Kelet felé terelni.

Alekszandr Oszokin A Nagy Honveédé Haboru nagy titka cimii konyvében
(1-3. kot., Moszkva, 2008-2013) jelent meg eldszor Hitler és Molotov 1940.
november 13-an Berlinben folytatott beszélgetésének jegyzOkonyve. A
beszélgetés soran Hitler azt mondta, hogy ,,a nagy azsiai térséget kelet-azsiai és
kozép-azsiai terségekre kell felosztani. Ez utobbi dél felé nyulik, hozzaférést
biztositva a nyilt O0ceanhoz (Indiai-6cean — a szerzd), ¢€s Németorszag
Oroszorszag ¢rdekszférajanak tekinti” (1. kotet, 479. oldal). A Fiihrer igy
hizelgett az orosz ¢és szovjet panszlavok ¢€s szlavofilok folyamatos
almodozasainak és ambicidinak. Még a kovetkezoket is hozzatette: ,,Ugy vélem,
hogy sikeresebbek lesziink, ha a jovoben egymasnak hattal allunk és kiilsd
erdkkel harcolunk, mint ha egymassal szemben allunk €s egymassal harcolunk™
(ibid., 473-474. o.). Tehat arra a foldgombre abszolut ra lehetett rajzolni a ket
fiihrer, Hitler és Sztalin fejét, ahogy “békés” Uton megoldottak az eurazsiai
térség megszervezésenek problémajat.

© Utalas Oswald Spengler: A Nyugat alkonya (1922.) ¢. miivére (a ford.)
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Oszokin haromkoétetes konyvét olvasva az embernek az a benyomasa, hogy
Sztalin osztotta Hitlernek ezt az elképzeléseét, de mégsem rendelkezett abszolut
egyeduralommal. A Kremlben volt még brit lobbi is, és nem csak brit.

Ez a torténet azért fontos szamunkra, mert maig megdrizte aktualitasat. Es
most vita folyik arr6l, hogy milyen legyen az eurdzsiai térseg, hogy Lisszabont6l
Vlagyivosztokig (Parvulescu" stb.) terjedjen-e, vagy Oroszorszag nyugati
hataranal kezd6djon, ahogy az Economist 1990-ben megjelent térképén lathato.
(Ebben a részben is bemutatjuk.)

A NEW AND ACCVRAT
4’ P OF THE WOD

The ‘new and accurat’ map of the world published in September 1990 by The Economist

A térképen lathato terv szandéka, hogy egész Eurdpa egészen az orosz hatarig
egy nyugati blokkba tomoriiljon, egyesiilljon Amerikaval, mig az azsiai blokk
harom alblokkeént jojjon létre. Ebben az esetben FEurazsia Bresttol
Vlagyivosztokig terjedne. A jovObeli vilagrend ilyen valtozata nem
mindenkinek felel meg. Nem csak vitatkoznak réla, de mar héabortig is
elmennek, egyeldre regionalis haboruig.

Az ukrajnai eseményeket ennek a kiizdelemnek a kifejezddéseként kell
tekinteni. Az ott zajlo haborut azért vivjak, hogy végiil milyen legyen Eurazsia.

1 Jean Parvulescu (1929-2010) — Roman szadrmazasi francia iro, 0jsagiro6 (a ford.)
(https://ro.wikipedia.org/wiki/Jean P%C3%A2rvulescu)
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Amikor Ukrajndban az USA kezdeményezésére megdontottek a torvényesen
megvalasztott korméanyt (ezt ma mar maga az USA is nyiltan elismeri), €és kdosz
uralkodott el az orszagban, azt feltételezték, hogy Oroszorszag bevonul és
annektalja Ukrajnat, ami lehetové tenn¢ az USA szamara, hogy nagyobb
Iéptékben ujrainditsa a hideghabortt, és aktivan nekilasson a halalra rémiilt
Eurdpa annektalasdnak. Ez mindenkit emlékeztetett volna Lengyelorszag 1939-
es felosztasdhoz. — Ukrajna keleti részét Oroszorszagnak kellett volna atengedni,
a nyugati részt pedig integralni kellett volna a nyugati blokkba. Még ma is
probaljak megvalositani ezt a projektet. Itt semmit nem kell bizonyitani. Ezt az
Egyesiilt Allamok mostani viselkedése is bizonyitja. Oroszorszagot sok nyugati
prominens politikus 1s készteti erre a 1épésre, kozvetve, burkolt formdban. Errdl
irtunk az elsd részben, de itt egy ujabb friss példa. 2014 végén az ismert
oligarcha, Soros Gyorgy interjut adott a német Cicero magazinnak. Ebben
kijelentette, hogy erdsen szimpatizal Ukrajndval az orosz hegemonia elleni
kiizdelemben. Nemrégiben odaig ment, hogy készségét fejezte ki, hogy 1
milliardot fektet be sajat pénzebdl az ukran gazdasagba (ha Nyugaton teljes
garanciat kap arra, hogy nem fogja elvesziteni ezt a pénzt!).

Figyelmet érdemel az a mdd, ahogyan ebben az interjiban kifejezte Ukrajna
ukranok sorsa. Egy nagyon sajatos képpel tette viladgossa gondolatat. Azt
mondta: Megkérdezi valaki a vagohidra kiildott diszn6 véleményét? (Ez azért is
hangzik kiilondsen sértden, mert Ukrajnaban szeretik a sertéshust). Az ukranok
tulertékelik szerepiiket. Nem értiik vivjak a haborut, hanem altaluk. Az 6 dolguk
csak az, hogy harcoljanak, minél tovabb ¢és min¢l véresebben! E haboru
eredményeként Ukrajnabol csak egy gigantikus hamu-tomeg maradhat, tele
holttestekkel. Nyugaton ez senkit sem érdekel. Oroszorszag viszont mas kérdés.
Meg fogja menteni Ukrajnat €s az ukranokat, akar sajat maga kockaztatasa aran.

[lyen baratra lelt Ukrajna. Soros a devizaspekulacioirol ismert, amelyek
milliardossa tették. Ugy tiinik, hogy ,,Zsirinovszkij” szerepét kapta a nyugati
politikaban. Senki sem aggodik a tekintélye miatt, maga sem, igy olyan dolgokat
mondhat ki, amelyeket a nyugati politikatudomany oszlopos képviseld sem
engedhetnek meg maguknak. Ebben az interjuban lényegében azt mondta az
ukranoknak: ha nem vagytok teljesen idiotak, akkor gyorsan csatlakozzatok
Oroszorszaghoz, az az egyetlen hely, ahol barataitok vannak.
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Soros, és nem csak 6, hanem sokan masok is azt allitjak, hogy Ukrajnaban az
EU letéért folyik a kiizdelem. Ezért kell Ukrajndnak a végsOkig kitartania. Ebben
van némi igazsag. De ha meg akarjuk ismerni a teljes igazsagot, meg kell
ertenlink, hogy Eurazsia Osszeszerkesztéséért folyik a harc. Ezért tartott ilyen
sokaig a kiizdelem. Ebben a kiizdelemben 6sszehasonlithatatlanul tobb minden
torténik a szinfalak mogott, mint a csatatéren.

Moszkva nem volt hajlandé megtamadni Ukrajnat. Moszkva oldalan olyan
europai erok allnak, amelyek nem akarjak, hogy Eurdzsia Bresztbdl induljon ki.
Az Egyesiilt Allamokkal sem akarnak egyesiilni. Ezért egyre nagyobb a
felhaborodas az Oroszorszag elleni szankciok ellen. Olaszorszag és Finnorszag
még azt is kijelentette, hogy ki akar I€pni a NATO-bol. Ezen eurdpai hatalmak
hozzaallasa kiilonosen lenyligoz0 volt a Mohamed karikatarait kozld parizsi
magazin elleni (fent emlitett) terrortamadas kapcsan. Ezutan elnokok, vezetd
politikusok nyilt tiintetést rendeztek. Az még soha nem fordult eld, hogy az
elnokok kimentek volna tiltakozo tlintetésre.

Felmeriil a keérdés: kinek szol a tiltakozasuk? ISIS harcosoknak? A
kormanyfOk részeérdl azonban ellenlik a katonai tiltakozas helyénval6. De igy
olyan, mintha politikailag nem lenne kihez fordulni. Korméany mint olyan nincs,
né¢hany tiszaviragéletli vezetd rovid idére megjelenik, majd eltlinik. A harcosok
sotét, vad és szokatlanul agressziv tomege. Es itt vannak a felvildgosult
kormanyfok! Tehat értsiik mar meg: a panamerikanizmus ellen tiltakoznak, az
USA politikgja ellen, amely ,,ledaralos tamadasokkal” hajtja Oket a taboraba. Az
elnokoket ezzel mar nem lehet atverni.
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Mikozben tehat Ukrajnaban habora dul, a kiilpolitika szinfalai mogott Europa
sorsaért folyik a harc. Az embernek az a benyomasa, hogy ebben a kiizdelemben
jelenleg patthelyzet van; ezért hizodik el a habort is. Magéanak Oroszorszagnak
i1s sziikksége van a konfliktus elhuzddasara, hogy Ukrajna annektalasa a
sztalinizmus Ujjaclesztését szolgalja egeész Oroszorszagban. Amikor ez
megtorténik, akkor rogton, erdteljesen ¢€s akadalytalanul egy harmadik
vildghabortba fog torkollni.

Addig pedig patthelyzet van. A Nyugat ellenségeskedése Oroszorszaggal
szemben gyengiti Oroszorszagot, de legalabb alkalmatlanna teszi egy nagyobb
habortra. A Nyugat baratsdga pedig ebben a helyzetben meég kozelebb hozza a
haborut. S lassan ugy alakul, hogy a probléma egészséges megoldasara mintha
mar hely se maradna.

Eurdopa Oroszorszaggal szembeni ellenséges magatartasa Oroszorszagot az
Egyesiilt Allamok 6lelésébe taszitja, mig a baratsdg egy nagy eurazsiai térség
kialakuldsdhoz vezet, Lisszabontol Vlagyivosztokig. De hogy ebben milyen
szerepet fog jatszani, mondjuk, Kozeép-Eurdpa, és milyen ideoldgia fog ott
ervényesiilni, az még mindig nagy €¢s homalyos kérdés. Részben fellép a nemzeti
szocializmus, vagy inkabb a nemzeti bolsevizmus felé vezetd tendencia. Talan
még tanli lesziink azon kérdés megoldasanak, amelyben Sztalin €s Hitler nem
tudott ,,konszenzusra” jutni (ezt a sz6t Gorbacsov eldszeretettel hasznalta).

De mi a helyzet Europa kulturalis, szellemi fejlodésével, amely teljesen
sajatos ¢€s ketsegteleniil az egész emberiseg kulturalis €s torténelmi fejlodésének
¢lharcosa? Kidertil tehat, hogy a jelenlegi politikai erdviszonyok kozott Europa
autonom, csak ra jellemzd 1étezése egyaltalan nem varhato. Ez azt jelenti, hogy
az evolucid rossz iranyba indul el, ahol az emberiséget a pusztulas veszelye
fenyegeti.

Lassan kirajzolodik az a vildgrend, melynek felépitését George Orwell 1984
cimii miivében irta le. Ez a latomasos regény egy harom szuperblokkbol 4allo
rendszert ir le, amelyet Ocednianak, Eurazsianak és Keletdzsianak neveznek.
Ezek azutan keletkeztek, irja Orwell, "hogy Oroszorszag bekebelezte Europat,
az Egyesiilt Allamok pedig bekebelezte a Brit Birodalmat". Oriasi gondolat! Es
nemhogy €ppen napjainkban aktudlis? Végtére is, ez az a kiizdelem, amelynek
most tanlii vagyunk.
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gy vagy ugy, a vilaghabora elétt vagy utan Oroszorszagnak magéaba kell
olvasztania Eurdpat. E feladat oldalan all a vilag okkult-politikai erdinek egy
része, melyet altaladban jobboldali er6knek neveznek. A masik oldal, a baloldal,
a térkeépen lathato tervet tamogatja, mely szerint Eurdpat és Nagy-Britanniat
elnyeli az ,Egyesiilt Allamok”. Valdjaban errél folyik a vita. A hirom
szuperblokk elképzelését mint olyat pedig, a vitaban részt vevd valamennyi fél
tamogatja.

Ha ez az elképzelés megvalosul, a globalizmus e blokkok kozotti végtelen
katonai konfliktus jellegét oltené, amelyben kettd felvaltva allna szemben a
harmadikkal. Az ideologia Iényegét tekintve mindenhol nagyjabol ugyanaz lesz.
Orwell ezt ,,a személyiseg eltorlésének” nevezi.

Henry Kissinger a svajci Die Weltwoche magazinnak adott interjujaban
(2015. februar 12., 7. szam) igy nyilatkozott: ,,A (vilag)rend nyugati ideologiaja
két dologra épiil: az allamok sokasagara, amelyek koziil igaz, né¢hanyan
kiilonleges szerepet jatszottak ezen a szinpadon, ¢és mindenekel6tt egy kdzos
ideologiara (kiemelés tolem — a Szerzo), amely a sokasagot Osszetartja”.

,,Allamok pluralitasa”— miért ne engedhetnénk meg az j vilagrend feltételei
kozott, ha mindezt athatja egy ennek megfeleld egyetlen ideologia, ¢és ha
valgjdban mar nem léteznek szuverén allamok? A modern ,,allamok™ csupan
statisztak a vilagpolitikai €s pénziigyi szinpadan. Ha teljesen eltavolitanank Oket,
nem lenne semmiféle eléadas.

A vilag sotét okkult-politikai erdinek kiilonosen konnyli dolguk van a mai
allamokkal, azért is, mert a fejlodés torvényszeriiségei miatt a hagyomanyos
allam objektive is tilhaladta korat. Ez a fejlodés fékjévé valt. A fent emlitett
interjuban Kissinger a mai nyugati vildgrendet az 1648-as westfaliai béke utani
europai vilagrendhez hasonlitja, de kozben nem tesz emlitést arrol, hogy az Uy
1dok megvaltozott koriilményei teljesen ) kovetelmeényeket tdmasztanak a mai
tarsadalom-politikai gondolkodassal szemben.

Rudolf Steiner mar a huszadik szadzad els6 negyedeében, a vilaghaboru
befejezeése utan azt mondta: ,,Eurdpa egy romos, régi szekrény: Csehszlovakia,
Magyarorszag, Romania, Szerbia, a német Ausztria, az egykori Németorszag, az
egykori Oroszorszag ¢s Ukrajna mind a szekrény darabjai. A nyugati hatalmak
pedig megprobaljak ezeket a rothad6 darabokat ujra 6sszerakni olyan szogekkel,
amelyek nem fogjak Osszetartani. Az emberek nem latjak, hogy rothadd
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darabokkal van dolguk. ... A 1ényeg az, hogy egy 1) szubsztanciat kell bevinni
az emberiség fejlodésebe” (GA 196, 119. 0. 1920.01. 30.).

Pontosan egy évvel korabban azt mondta: ,,Az csak anakronizmus, amikor
intellektualis lustasagbol még mindig olyan fogalmakat mondanak ki, amelyek
mar nem léteznek. Ahelyett, hogy felismernék, hogy 0 fogalmak felé¢ kell
fordulni, bizonyos korokben még mindig Oroszorszagrol, Németorszagrol, sot
Ausztriardl beszélnek, amely latszolag mar nem 1is 1étezik” (GA 188, 207. o.

1919. 01. 31.).

A fejlédés mar akkor eljutott idaig, €s most mar nincs mirdl besz€lni. Ezekben
az evekben szilikség lett volna egy ,,11j szubsztancia” bevezetésére, mindenekelott
a tarsadalmi harmas tagozodasra, de e helyett a bolsevizmus ¢és a
nemzetiszocializmus keriilt el6térbe.

A modern vildgban nem allamok vannak, hanem emberi, természeti
eroforrasok, ipari komplexumok ¢és fegyveres erdk csoportjai. Néhany
nemzetkdzi intézmény hasznalja Oket, igen, és nem érdekli dket a ,,disznok”
sorsa, akiket ,,a vagohidra” kell kiildeni. Ebben az €rtelemben Sorosnak igaza
van. Es ezt a gondolatot jo lenne kozvetiteni az ukranoknak, akik gytiloletet
szitanak magukban az oroszok ellen. Szeretném nekik (és masoknak, példaul a
lengyeleknek) azt mondani: azt allitjak, hogy Oroszorszag fenyegetést jelent az
allamuk 1étére? De Ukrajna allam nem létezik. Soros beszélt rola. Es
Oroszorszag allam sem létezik, ahogyan Lengyelorszadg allam sem. Szabadulj
meg ezektdl az tires fogalmaktol! A régi értelemben vett — de mi csak egyre
kapaszkodunk ebbe a gondolatba — 4llamok tobbe nincsenek. Vagy mindannyian
harcolunk a tarsadalmi harmas tagozodas megértéséeért ¢és bevezetéseéért, ami
megsziintetné az 0sszeomlo allamok €s a nemzettestvérek kozotti ellentéteket is,
amelyek a nemzeti hisztéridig fokozzak a nacionalizmust, €s lehetové tenne,
hogy a szabadsag fel¢ tartd emberi individuum teljes erejében eldszor
megjelenjen a tarsadalmi ¢letben, vagy pedig mindannyiunkra ugyanaz a
SZOMmoru sors var.

Most mindannyiunknak szembe kell nézniink azzal a veszé€llyel, hogy egy
masik ,,szubsztancia” keriil az egész emberiseg I¢tezésébe - egy mindenre
kiterjedd ideoldgia szubsztancidja, amely a ,,személyiség eltorlés¢hez” vezet. Az
ideologia ,,csizmdja” mar mindeniitt ,,tapossa” az emberi arcokat. Csak az
emberek nem akarjak ezt észrevenni, mert a csizma, ugymond, be van kenve —
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nem csak az egyén, hanem a csecsemd, sot a haziallatok, valamint az anyagi
joléthez és barmely 0szton kielégitésének széles korli lehetdségéhez, stb. vald —
mindenféle korlatlan jog maszlagjaval.

A ,,csizma” 1étezik, €s okkult ertelemben teremti a gonoszt. Ez az Orwell-kép
egyszerlien zsenidlis. A csizma ugyanis a veégtagok teriiletéhez tartozik, a
végtagok oltozete, a végtagokban pedig az ember Ontudatlan akarata van. Ezzel
az akarattal igyekeznek alaasni, elnyomni azt, ami az ember elméjében tudatra
¢s Ontudatra ébred, ami 6t intelligens lénny€ teszi. Ezt csindljdk mindeniitt,
mondjuk a Bayreuthi Fesztivdlok perverz operaprodukcioitdl kezdve a
vérfertozes legalizalasaig Norvégiaban. Ugyanezen okbol az ISIS is szétveri az
okor kulturalis emlékeit.

Nem art megjegyezni, hogy az Iszlam Allam (nyugaton ISIS-nek hivjak, azaz
a nagy egyiptomi istennérdl, Iziszrél nevezték el, aki valéjaban az 6si,
kereszténység elotti vilag Madonngja volt) Mao Ce Tung ,kulturalis
forradalmanak” nyomdokain halad, €s teszi ezt az elsé oroszorszagi forradalmi
tomegek lelkesedésével €s féktelen brutalitasaval.

Az ember elgondolkodik azon, hogy ez az ISIS nem a megkoronazasa-e
annak az egesz kaoszkeltd folyamatnak, melyet a Nyugat az arab vilagban
produkal? Nem az emlitett térképen lathatd ,,Iszlamisztan™ 1étrehozésa fel¢ viszi-
e a dolgokat? Akkor nagy jovO var ra. Irak, Irdn, Szatd-Arabia €s Sziria nem fog
ennek Utjaba allni. Nem az a sorsa-e, hogy meggyujtsa a harmadik vilagégést?

Ha a szuperblokkok orwelli harmassdga megvalosul a vilagban, akkor
Keletazsia  Konfuciania, Hindusztdnia (Hinduland) ¢s az Iszlamisztan
egyesiilésével jon letre. Kina el fogja nyelni Indiat, de csak kiilsddlegesen. Ez
nem fogja érinteni a Kelet nagy luciferi beavatottjainak vezetd szerepét. Japan is
egyesiilni fog Kinaval. Haborus fermentumkeént fog belépni a blokkba, mert rajta
kiviil keleten senki sem tud sikeresen megvivni egy modern szarazfoldi és
tengeri haborut. Ezt a gyakorlatban i1s bizonyitotta.

Eurazsia az europair latin vildg (azaz Spanyolorszag, Portugalia,
Franciaorszag ¢és Olaszorszag), a german vilag (azaz Kozeép-Europa ¢és
Skandinavia) és a szlav vilag (a Kaukazussal €és az azsiai peremvidekekkel)
harmas tagolodasa lesz. Az Euro-Amerika az angol, az észak-amerikai €s a dél-
amerikai (latin) nyelvet fogja 6tvizni.
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Afrika és Dél-Azsia egy része hianyzik errél a térképrél (ha valaki észrevette
volna). Ezt a kérdést is az Orwell-konyv tisztdzza szamunkra. Goldstein
konyveében, amelyet O'Brien, az Angszoc-uralom vilagaban végzett arimanikus
fekete magikus misztériumok papja irt, a kovetkezo all: ,,A szuperhatalmak
hatarai kozott, anélkiil, hogy tartosan barmelyikiikhoz is tartozna, egy
szabalytalan négyszog taldlhato Tangerben, Brazzaville-ben, Darwinban ¢és
Hongkongban... Valdjaban egyikiik sem ellendrzi teljesen a vitatott teriiletet. ...
annak a lehetdsege, hogy egy hirtelen alattomos mandverrel elfoglaljak ezt vagy
azt a részt, éppen a partnerek végtelen valtogatasat diktalja”, akik ezeket a
haborukat vivjak.

Valoban megvalosul egy ilyen jovobeli forgatokonyv? - Valoszinlileg nem.
Az oda vezetd uton minden egyszeriien a nemlét mélységébe zuhan. De még ez
sem megoldas az emberiség szamara. Valami olyasmit kell ezzel szembe allitani,
ami megfelel az emberi evolicid valodi torvényeinek. Hogy mi az, az ismert.
Errdl az utolso esszében fogunk beszélni.
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IV. A modern politika 6sfenoménja

Most annak részletesebb vizsgalataval foglalkozunk, amit az okkult-politikai
hatalom vilagkozpontjainak neveziink. A konspiroldgia ezzel a témaval egészen
feliiletesen és ezért egyoldaluan probal foglalkozni. De még ez is nyugtalansagot
ideéz elo ezeknél a hatalmaknal. A konspirologusokat mindenhol kinevetik,
ldozési maniaval vadoljak. De a helyzet itt az, mint azzal a krétaival, aki azt
mondta, hogy ,,minden krétai hazudik” stb. (Ulddzési maniad van — mondta a
kém az tildozottnek. Kérdeés: igazat mondott-e vagy hazudott?)

Részlinkrol azt akarjuk mondani, hogy a létezd ,,0sszeeskiiveés-elmélet”
amiatt nem helytallo, hogy mig az ,,0sszeeskiivés” 1étezik, addig az ,,elmélete”
egyelore még nincs megalkotva. Hiszen a jelenségek csak azutdn tesznek szert
elméletre, miutan megtalaljak az ideat, az Oskeépet, elsddleges jelensegiiket,
keletkezésiiknek azt a forrasat, amely az érzéki és érzékfeletti vilagok hataran
all. A ma meglevo kisérletek ennek az elmeletnek a Iétrehozasara foként a
materializmuson alapulnak. Es ezért altalaban az iigyet gazdagsigra és
hatalomra tor6 pénziigyi-politikai gonosztevok osszeeskiivésére vezetik vissza.

Igaz, kivételek itt is vannak. Az egyiket a moszkvai ,,Holnap” (,,3aBTpa’)
(2013. 22. szam) c. Ujsagban talaltuk, ahol egy konspiroldogus szintén arrdl ir,
amir6l mi 1s értekeziink, mégpedig, hogy a konspirologusok modszertani
koncepcidinak gyengesége, ,,szinte az 0ssze Osszeeskiiveés-elmelet” gyengesege
a lét kizarolag ,,evilagi” tervére valo visszavezetéseben all...”. Erdekes azonban,
hogy maga a szerz6 (akit nem neveziink meg, mivel a cikket minden bizonyara
alnév alatt irtdk) mire ,,vezeti vissza” ezt a problémat. Annak okaként, hogy a
konspirologia ,,evilagi” hatarok kozt marad, a ,,pozitivizmust” és a konspirologia
,,misztikus-okkult” értelmezését jeloli meg. ,,Mindkét megnevezett hozzaallas —
irja — az »0sszeeskiivést« €s annak »ligynokeit« szigoriian a 1€t »evilagi« terveire
sziikiti ...” Ahhoz, pedig, hogy a ,tulvilagi” oldalba kapaszkodjunk, a
dogmatikus teoldgiahoz kell fordulnunk. Abban ,két titokrol van szo: az
»istenfélo élet titkardl« (1Tim 3,16) €s a »gonoszsag titkardl« (2Thessz 2,7)
melyek az »idok kezdetétol« fogva léteznek, ¢€s az i1dOk végezetéig
ellenségeskedésekhez vezetnek. Titok titok ellen. Osszeeskiivés Osszeeskiivés
ellen. Lazadas lazadas ellen (a szerzd itt Makszimilian Volosint idézi). ... Az
osszeeskiivések ilyen »metafizikai hatterének« felismerése atalakitja azokat
»fantasztikus kitalaciokbol«, »talzottan ¢€lénk képzelet« gylimoleseibdl,
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»politikusok elméjében levo lildozésmaniabol« valami olyanba, ami egészen
valos €s »sorsdontd« ... Szinte az egész »konspirologia«: a keresztény
providencializmusnak egy egészen wirraciondlisan racionalis« — mar ha szabad
igy mondanom — atiiltetése a teologia €s a démonologia nyelveérdl a »renddrségi
elmeélet és torténelemtudomany« nyelvére. Az »0sszeeskiivés-elmeélet« és annak
»mindeniitt jelenlévo« hivei: a torténelmet iranyitod Isteni Gondviselésrdl szo6l6
Keresztény tanitas egyfajta szekularis atfogalmazasa (parafrazisa)...”

Amiatt engedtiik meg magunknak ezt a terjedelmes idézetet, mivel benne
koncentralt forméaban fejezddik ki egy ideoldgia, s6t annak krédoja, mely még —
teljesseggel lehetséges, hogy — ,,sorsdontove” valjon Oroszorszag jovoje
szamara. Errol a kovetkezo esszében fogunk még beszelni egy kicsit, most pedig
csak megmutatjuk ennek az ideoldgidnak az alapvetOen jellemzd stilisztikai
kifejezeését. Ez a valddi tudas elemeinek, a hazugsag elemeinek és a finom
manipulacidknak az erdteljes, a tudatot elkabitd €¢s megzavard egybegyurasan
mindezt kibogozzuk €s a helyére tegyiik, egy hosszi, onallo cikket kellene
megirni. Es ezért ezt most a lehetséges olvasonkra hagyjuk, egyfajta ,,hazi
feladatként”, mi pedig csak a f6 dologrol beszeliink. Itt minden arra a bibliai
torténetre vezethetd vissza, melyben Lucifer megkisértette az embert a
Paradicsomban. Az ember, engedve a kisértésnek, harapott a ,,tudas fajarol”, és
ennek eredményeként kilizetett a Paradicsombol. Az ortodox teologusok azt
feltételezik, hogy ez Ot a ,,gonoszsag titkaba” vetette, melynek eredményeként a
foldre vettetett, €¢s most ce€ltalanul vergddik itt, tudomanyt, kulturat és egyéb
,,sziikseégtelen” dolgokat létrehozva. Csak fel kell ismerni az elkovetett biint, és
blinbanatot kell gyakorolni, ami utdn Isten megbocsat az embernek, és ismét
felemeli 6t a Paradicsomba. Ekoézben a Iényeg, hogy lemondjunk a
megismerésrol, amely ,,g0gdssé tesz”’, megkisért benniinket. Ez az ,,istenfélo élet
titka”. Es ez az egyhazi tanitas f6 dogmainak egyike. Es itt csak az marad, hogy
atéljik ennek sokkold egybeesését azzal az orwelli mondassal, hogy ,,a
tudatlansag: erd”.

A konspirologidhoz vald ,misztikus-okkult” megkozelitést ebben az
ideologiaban ,,sdtanizmusként” atkozzak ki.

Az ilyen ideologia szerint sohasem szabad megismerni, hogy miben 4ll a
,.keresztény providencializmus”, ,,a torténelmet iranyitod isteni szandék”, stb.
Vagyis senki sem veheti a batorsagot, hogy megismerje az ember anyagi 1étbe
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valo alaszallasanak wvalodi értelmét és rendeltetését. Az ortodox teoldgia
terminusaiban politoldgiarol beszélni pedig egyszeriien nevetséges. Ha ezeket
egyesitjiik, akkor csak még egy dogma keletkezik, amelyet értelmezés nélkiil
kell kdvetni, mint az dsszes tobbit 1s. Egyszdval: dogmatikus politologia!

Az ilyen ,metafizikai hattér” a legkisebb mértékben sem vezeti ki az
osszeeskiivés-elmeéletet az ,,evilagisagbol”, mar csak azért sem, mivel a teologia
barmely valldsban minddssze az elme absztrakt jatéka; az érzékfelettinek
semmilyen megismerését nem adja, barmilyen dogmdékba is foglaljadk, meég
keveésbé nyljtja korunk szocialis-politikai valosdganak megismeréseét. Nos igen,
ez utobbit is valamilyen dogmaékba tudja zarni. Es egy koziilik mar 1étezik.
Mégpedig ez: minden okkultizmus — ,,satanizmus”. Es itt nincs mit magyarazni!
Eppen az okkultizmus a ,,gonoszsag titka”. Kiizdeni kell ellene ,.a vilag
végezetéig”, semmiképpen sem torekedve megérteni, hogy mi ez. (Hiszen ha
valaki megérti, akkor ralat a sotét okkult hattérre és magukra az ideoldgusokra!)

A dogma a megismer¢s ellensége, bar olyan egyszerii halandok talaljak ki,
akik mind gondolkodnak, mind megismernek, hogy sikeresen ,terelgessék a
nyajat”. Ilyen az egyhaz politikdja, ¢s a vilagpolitika is. Mar tobb szaz éves
multra tekint vissza. Még az inkvizicio idején ugynevezett ,,boszorkanyokat”
¢gettek okkultizmus vadjaval: amiatt, mert érzeékfeletti modon lattak, milyen
obszcén dolgokkal foglalkoznak a ,,pasztorok”, mit engednek meg maguknak,
¢s hangosan beszéltek rola.

Ilyen tehat az Osszeeskiivés-elmélet. ,,Gonoszsag titkanak™ nyilvanitva az
okkultizmust, a szellemi tudast, ez az elmé¢let minden massal kapcsolatban csak
az ,,istenfeld élet titkdval” hagy benniinket, amely azt parancsolja szamunkra,
hogy maradjunk az értelem 6rok gyermekkoraban, pedig az Evangéliumban ez
all: ,,Ertelem dolgaban ne legyetek gyerekek”. A konspirologia annal inkabb
diadalmaskodni fog, min¢l inkabb tiltjak, majd tlizzel-vassal irtjak is az 6sszes
szellemi tudast.

Az ilyen ,,megismeresi hatarokat” egyetlen, tobbé-kevésbé dontudatos ember
sem tudja elfogadni, hat még az, aki ilyen vagy olyan mértékben elsajatitotta a
Szellemtudomanyt. A hivei szilardan tudjdik, nem pedig csak hiszik, hogy
kezdetben megiscsak ,,az Ige volt”, nem pedig az 0Osszeeskiives, ahogyan
Parvulescu mondta, sajat €leselméjliségét demonstralva. Az Ige teremtd volt és
egy Uj teremtes szamara tarult fel. Semmilyen ,,gonoszsag titka” nem volt Benne.
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Kinyilatkozasaval feltarta teremtésének torvényeit is. Eppen ezen torvények
idézték eld a teremtménynek a Teremtotdl valo eltavolodéasat, abbol a célbol,
ismételjiik meg, hogy szabad akarat tudjon benne sziiletni.

Rudolf Steiner, ahogyan mar mondtuk, nagyon egyszerli magyarazatot ad
arra, hogy Isten miért terem 0j lényeket. Azért teszi ezt, mert O jo. Létének
oromét azokkal a 1ényekkel is meg akarja osztani, akik még egyelOre nincsenek.
Ezt az 6romot valoban képesek tapasztalni azok a lények, akik sajdt Ennel
rendelkeznek. Es minél magasabb, minél szellemibb az En]uk annal kozelebb
keriil Magdnak Istennek az Enjéhez, és anndl igazabb és erdsebb a lét orome.
fme ilyen a ,,istenf¢lo élet titka™. Es ezt megertettek azok, akik a Bibliat irtak.

Azonban ahhoz, hogy az ember uralja sajat Enjét, nem maradhat ,,6rokkon
orokke” ,Isten gyermeke”. Ezért Maganak Istennek az volt az akarata, hogy a
teremtménye majd eltadvolodjon tdle, s6t bizonyos 1dére még szembe is szalljon
Vele, hogy aztan szabadon térjen vissza Hozza. Akkor kozos 6rom ébred az
emberben ¢és Istenben. Ez az 6rom annal nagyobb lesz, minél nagyobb
elkertilhetetlen gonoszt — melyet a szabadsag elnyerésének sziikségszerlisege €s
az individualisan sziiletd szeretet idéz eld — alakit j6va az ember.

Igy tehat a ,,gonoszsag titka” az evolicio titka: az uj teremtésének torvénye,
amikor a fejlddés egyik szakaszanak torvényei megsziinnek, a kész forma
kaoszba dél, és a kdosz ,,semmijebdl” egy 1j, tokeletesebb forma sziiletik. Ezt
megertve képesek lesziink megérteni a gonosz viszonylagossagat is, barmilyen
szOrnyl formakban is jelenik meg. Nem nyomhatja el az embert. A gonosznak
az a feladata, hogy a kész ¢€s ezért megcsontosodott Iétformak metamorfozisara
kényszeritse az embert. (Janos az Apokalipszisében sokat €s lenyligoz6 modon
beszél errdl.) Az, hogy az emberek nem akarjak ezt tenni, noveli a gonosz
hatasat. A gonosz mertéket ilyen modon maguk az emberek hatarozzak meg.

A gonosz erdi a fejlodés torvényeit kovetik, a torvények hatasa pedig
univerzalis jellegli. A gonoszt érzekfeletti lenyek perszonifikaljak, es
hatasmodjukat mindig az egész Vilagegyetemre torekszenek kiterjeszteni. Ezért
kozvetlen szembenallassal nem lehet Oket legyO6zni. Csak metamorfizalni lehet.
A gonoszt jova kell alakitani — ez az ember feladata. Ehhez pedig a gonoszt meg
kell ismerni, f0képpen okkult €s misztikus modon, mivel érzékfeletti eredetli; az
Osforrasa allandoan az érzekfeletti vilagban talalhato.
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A gonosszal nem szabad kompromisszumot kotni. A kompromisszum-
kotésnek semmi értelme sincs, a gonosszal vald szembenalldsnak pedig a
szeretet eroit kell az emberben ndvelnie. Ha pedig abban reménykedik az ember,
hogy a gonoszt gonosz modszerekkel gydzi le, akkor végiil a ,,masodik halalt”,
a lelki halalt kockaztatja. (Mellesleg az ilyen halal kiilonosen veszélyezteti a
kifejezetten harcias klerikalisokat.)

A gonosz legydzi az embert, ilyen-olyan mértékben 6nmagaval helyettesitve
benne ,,Isten képét és hasonlatossagat”. Es az embernek tudnia kell, hogy mit
jelent ez, onismerettel kell foglalkoznia.

Az ember az ¢tertestében, ¢€lettestében pentagramma alaka (10. abra). Ilyen
pentagramma mentén haladva lép kozmikus éteri erok daramlata az emberi
forméba ¢és athatja azt: a fejénél 1ép be, onnan a jobb ldbba, aztan a bal kézbe, a
jobb kézbe, a bal ldbba ¢és aztan, egy kor mentén haladva korbezérja a
pentagrammat. Ebben az aramlatban az Osszes bolygd erdi hatnak, ezért a
pentagrammat a benne 1évd emberrel egyiitt mikrokozmosznak, vagyis a nagy,
planetaris kozmosz kicsi hasonmasanak nevezik.

10. abra
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Az, hogy az éteri dramlat mennyire jol aramlik az ember pentagrammaja
mentén, hogy az ember ¢€lete €s formaja mennyire jut egységre, egy sor
mindségétdl fiigg: attdl, hogy képes-e kovetkezetesen, logikusan gondolkodni,
cselekedni, pozitiv, elfogulatlan lenni stb.

A Fold-eon els6 emberének, Adam Kadmonnak pentagramma alakja volt.
[lyenként volt jelen a Paradicsomban, a szellemi Foldon. De ahhoz, hogy a
materializalodo Foldre 1€éphessen, fejképzddményét meg kellett forditania, €s
lefelé, a Fold kozéppontja felé irdnyitania. Vagyis Iényének pentagrammaja fel
kellett, hogy boruljon. Ebben allt a Paradicsombdl valo kilizetés. Az ember
elfordult az ot feliilrdl vezetd szellemi erdktol, s emiatt nem maradhatott tobbé
azok magas szfeérajaban, a Paradicsomban. Azért késztették erre a 1€pésre, hogy
a foldi fejlddes soran individualitassa valjon, harapjon a ,,tudas fajarol”, s miutan
harapott, ismét szert tegyen az ,.¢let fajara”, vagyis gondolkodd tudatat ismét
¢love tegye.

A f0ldi evollcid soran, a faji evolicid utjan haladva az ember a fizikai
testében fejjel ismét felfele fordult — legybzte az ,,0rokletes bilint”. De a
lelki-szellemi ember még a mai napig sem egyenesedett ki teljesen.
Kiegyenesedése az En erejének uralasatol fiigg. Az ember csak a magasabb
Enjében valik teljesen egyenes, szellemileg egyenesen allo lénnyé. Ezért az
Enjével ellenséges erék minden moédon torekszenek, hogy &t ebben
megzavarjak. Szdmukra a tudatlansag, a miveletlenség erét jelent;
termeszetesen a tomegember tudatlansaga.

Az embert, ahogy tudjuk, a Paradicsomban Lucifer kisértette meg. A tudas
iranti vagyanal fogva csabitotta el, ami az anyagba valo belemeriilést vonta maga
utan, ennek kovetkeztében viszont arra a képességre tett szert, hogy az Enben
individualisan gondolkodjon. De miutdan En-tudatra tett szert, az ember a
szellemtudomanyhoz fordulhat, és segitségével elkezdhet visszatérni az
Istenhez. Azok pedig, akik szamara a gonosz ,,0rokkon 6rokke” 1étezik, a Lucifer
altali megkisértés pillanatdban maradnak. Ok tagadjak a fejlédést. Eppen ezért
van megallitva az orwelli Oce4nidban a haladas! Mindez nagyon is valds
Osszefiiggés.

Aki a luciferi kisértés valtozatlansagahoz ragaszkodik, az valojaban az ember
pentagrammajanak a fejjel lefelé forditott formaban valdé megtartasidhoz
ragaszkodik. A fejjel lefele forditott pentagramma végiil mindharom korabban
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megnevezett ellenerd szimbolumava valt. Céljuk az ember bilinbeeséset
orokkévalova tenni, elvezetni az embert mas, szamara karos fejlodési utakra. Es
ezért sotét magikus hatast gyakorolnak rd. A pentagramma az a hely, melyen a
feher ¢s a fekete magia er6inek harca 0sszeért. ,,Ez a jel — mondja Rudolf Steiner
— az okkult liras jele, az ember jele. Semmi Onkényes, semmi kitalalt dolog
nincsen benne. A kozmoszban szamitottak ki. ...

A cstcsaval felfelé iranyuld pentagramma a fehér magia jele; a Nap erOinek
onmagaban val6 fejlédesét fejezi ki. Cstucsaval lefel€ irdnyulva a fekete magia
jele, a Fold legrosszabb erdinek hatasat fejezi ki. A fekete magus az akaratat egy
meghatarozott emberre koncentralja, akire hatast akar gyakorolni, €s ennek
koszonhetéen teljesen meghatarozott gondolatformakat ¢&breszt benne”
(GA 266-1, 167-168.0., 1906. 10. 22., 1906. 12. 01.).

A fekete magia a (lefelé forditott) csucs segitseégevel a Fold alsobb erdit
vonzza magahoz, és a két felsd szarvon keresztiil a fekete magus gonosz
akarataval rossz hatasokat kiild a kornyezd vilagba, hogy a természet ¢és a I¢lek
er0it egoista modon sajat hamis céljainak  szolgalatadba  allitsa”
(GA 266-1, 184. 0. 1906. 12. 01.).

Rudolf Steiner ezt is mondja: ,,A fekete magus az aramlatokat (a
pentagramma aramlatait) nem a fejen keresztiil, hanem a labaknal engedi a testbe
belépni, ¢s ennek koszonhetden egészen mas hatast ér el, mivel ennek
koszonhetden az alacsonyabb erdk aradnak bele az emberbe. Ezért a fehér magus
mindig a fejtdl indul ki’ (uo. 178. o-tol, 1906. 11. 14.)

Eppen az ,angszoc” papjai altal gyakorolt fekete méagia miikodési elvét
fejezte ki George Orwell az ember fejét taposo csizma keépeben, hogy eltordlje a
szemelyiségét, ¢s csoportlénnyé téve a pokol, az 6rok biinbeesés feneketlen
meélységébe taszitsa.

Arrol, hogy hogyan hat a valos ¢€letben az ilyen gonosz, leirdsok sokasagat
talaljuk Alekszandr Szolzsenyicin ,,A Gulag szigetvilag” c. miivében. Ezt a
konyvet feltétleniil az érzékfeletti erdk hatasanak ismeretében kell olvasni.

Az ember kisértdinek a pentagrammajaba vald belopdzasa elObb-utdbb
szocializdlodott. Vizsgaljuk meg részletesebben, hogyan ment végbe az ilyen
szocializacid. A helyzet az, hogy az ember abszolit minden szellemi-lelki
tulajdonsaga, ha allandosul, érzékfeletti 1ényekkel 1ép kapcsolatba, s6t egyfajta
perszonifikaciot ér el, elemi tipusu szellemi 1ényeket hoz létre, s rajtuk keresztiil
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az ember Hierarchiak lényével keriil kapcsolatba. Ha ezek a mindségek jok,
akkor az elemi szellemek is jok, €s akkor az ember normal fejlodésti Hierarchia-
1ényekkel keriil kapcsolatba. Az ember ebben az esetben a sajat magasabb Enje
iranyaban fejlddik, vagyis egyre erkolcsOsebbe és szabadabba valik. Ha lelkének
¢s szellemének tulajdonsagai gonoszak, akkor ennek megfelelden az altala
Iétesitett 1ények vagy luciferiek vagy arimaniak. Az ilyen fajta Iények maguk
keresnek olyan embereket, akik megfeleld eszk6zokké valhatnanak sajat céljaik
elérés¢hez. Az ilyen embereket kiilonb6z0 tipust csoportokba, partokba,
szektakba, klikkekbe stb. egyesitik. Ezekben csoporttudat kezd kialakulni, és a
csoport szellemeve-vezetdjeve egy arimani, luciferi 1ény valik, néha pedig ketten
egyiitt. Az ilyen csoportokon keresztiil ezek a szellemek a foldi fejlodést —
eldszor a kultartorténelmi folyamatot, aztan pedig az evollciost is — a szamukra
sziikséges iranyban kezdik irdnyitani. Az ilyen csoportokban idével kialakul
egyfajta ,,papsag”, ritudlis magiat, ceremonidlis magiat vezetnek be, melynek
koszonhetden néha még tudatos kapcsolat is kialakul az ilyen fajta ,,papok™ és
erzékfeletti patronusaik kozott. Leényegében a Foldon minden emberi
szervezddes mogott egy szellemi Iény all, és ezért azok a politikusok, akik nem
engedik meg maguknak azt a badarsagot, hogy a tarsadalmi ¢és a szocialis-
politikai €let tényeit primitiv materialistan értékeljék, valojdban nem annyira
azzal Osszefliggésben tevékenykednek, amit a partokban beszélnek, ami a
programjaikban all, hanem ami azoknak a Iényeknek a céljaival és szandékaival
allnak O0sszhangban, akik mogottiikk allnak. Ebbdl kovetkezik, hogy a partok,
melyeknek polarisan ellentétes érzékfeletti inspirator-vezetdik vannak, mindig
késhegyig menden fognak ellenségeskedni, torekedve olyan rendszert bevezetni,
melyben az opponenseket egyszerlien meg lehetne semmisiteni. Ez az
ugynevezett magasabb politologia egyik igazsaga.

Igy jottek létre a Foldon az okkult-politikai vilagrendszerek, vilagkdzpontok.
Ezek erzékfeletti vezetésének vilagaban pedig intenziv munka folyik annak az
Os-szubsztancianak a birtoklasaert, melyet az Atyai Vilagalap az emberbe
helyezett. Ehhez a visszamaradott hierarchikus lényeknek ki kell emelniiik az
evoluciobdl az dsképet, az ember pentagramma alaku elsddleges jelenseget, ¢€s
fejjel lefele forditott alakban kell azt visszatartani. Ezért sajat szellemiségiikkel
torekszenek betolteni azt a kozmikus daramlatot, amely az emberben
pentagramma mentén halad. Ez a szandekuk, torekvésiik elkertilhetetleniil ahhoz
vezet, hogy az altaluk vezetett tarsadalmi-politikai kozpontok 1s fokozatosan
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fejjel lefelé forditott pentagramma formajaba egyesiiljenek. Akkor a permanens
bilinbeesés folyamatdban lévé ember €rzekfeletti alakja, forméja foldi emberek
okkult-politikai életének osfenoménjava, osjelensegeve valik ezen életnek abban
a részeben, melyet arimani €s luciferi lények tartanak fogva.

Az érzekfeletti luciferi, arimani Iények, s a kiilondsen szornyti arimani lények
még egy fajtija — az azirak — minden polaris szembenallasuk ellenére valahogy
egymas mellett Iéteznek: a fejlodés torvényei miatt. EzEért a pentagramma-szerti
kapcsolatuk foldi tikrozddése, vetiilete is — az Osszetevd erdinek vad
ellentmonddsa és harca ellenére — folytatja létezését, nem semmisiti meg
onmagat. Ha képesek vagyunk megerteni ezt, akkor vilagossa valik szdmunkra,
hogy miért nem tud egyik er6 sem teljes gydzelmet aratni a tobbiek felett, miért
van az, hogy ezen erdk egyikének még teljes katonai vagy mas pusztulasa esetén
is a valodi vezet6ik valamilyen modon élve maradnak, az ,,ligyiik™ pedig, ahogy
a bolsevikok mondtak, folytatja életét.

Tehat a moddszertani eléfeltételekbdl kiindulva 5 vilagjelentdségli okkult-
politikai hatalmi centrumrél kell beszélniink. Es ezek valoban 1éteznek. A XX.
szazad soran alakultak ki. Miutan kialakultak, egyfajta egységre jutottak,
amelyet belsd, kibékithetetlen ,,véres” harc hat at. Isten bolcsessege fejezodik ki
abban, hogy az akadalyok erdi sokfelék és egymassal szemben ellenségesek. Ez
az ellenségesség egyesiilt most a fejjel lefelé forditott pentagramma jelében. Es
mivel az ellenségesség kiterjed a politikai életre is, igy az ilyen fejjel lefelé
forditott pentagramma az elsddleges jelenség a konspiroldgiai jellegii politologia
szamara. Minden konspirologiai elméletnek ezt az sfenoment kellene kutatasai
alapjava tenni.

Az Osfenomének kiaknazhatatlanok. Vagyis a gonosz dsfenoménja is képes a
végtelenségig Osszeeskiiveseket létrehozni, melyek célja, hogy kiemeljek az
ember a vilagevoluciobdl, elraboljak a vilaglétet Isten 1ététdl. Az embernek,
hogy ezt megakadalyozza, fel kell tarnia ezeket az Osszeeskiiveéseket, €s ilyen
modon vezetni ezeket az isteni Hierarchiak szemlélo tekintete elé, akik akkor,
egylittmiikodve az emberrel, lehetdseéget kapnak a beavatkozasra és hogy az
Osszeeskiivések ellen azok elsOdleges forrasanal harcoljanak, amely nem a
fizikai sikon talalhato.
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Most probaljuk meg részletesen megvizsgalni az altalunk meglelt 6sfenomeén
szerkezetét. Az emberiség ezoterikus bolcsességeben (most mar exoterikussa,
vagyis mindenki szdmara nyitotta valt) tudnak arrdl, hogy az egész emberi nem
emberek két tipusabol all. A koztiik 1€vd kiilonbség anndl nyilvanvalobb, minél
individualisabb az ember. Eppen e tipusok tulajdonsagai hatdrozzik meg a
kultartorténelmi, tarsadalmi és politikai €let meglehetdsen nagy részét. Az egyik
tipus képviseloit Abel fiainak”, a masikét ,Kain fiainak” hivjak. Ez a téma
szokatlanul széles korii, mi csak néhany aspektusat érintjiik.

Rudolf Steiner elmondja, hogy zomében Abel fiaibol képzédott szazadokon
keresztiil a papok, a papsag ¢€s a kiradlyok rendje. Az 6 dsapjuk pasztor volt. Kain
fiai az épitdk, a vilagi ¢let vonzza Oket. A két tipus 0sztondsen ellenszenvvel
viseltetik egymas irant. Némely kérdésben neha akar kibékithetetlen harc folyik
koztiik. Kezdetben, ahogy a Bibliabol tudjuk, Kain megélte Abelt (Steinernél
megtaldlhato annak magyarazata, miért tortént ez); késobb, ahogy a Biblia ismét
hirt ad, Hiram-Abif — kdinita — templomot épitett Salamonnak (abelita), az pedig
gyilkossaggal fizette ezt vissza. Az ember evolucios feladata abban all, hogy
onmagaban egyesitse ¢s bekitse ki ezt a ket tipust, keépileg kifejezve, hogy
kibékitse Abelt és Kaint.

Az Osi gorogok ezt a két személyiségtipust az apollonikus €s a dioniiszoszi
mivészetben kifejezve ¢€ltek at. Koziilik az elsd linnepélyes, emelkedett,
objektiv, dur hangnemi, ugyanakkor altalanosit6 is, a masodik pedig személyes,
moll hangnemt, tragikus egyszeri emberi értelemben. Késobb példaul Puccini
zenéje dontden dioniiszoszi, Glinkaé pedig apollonikus. Richard Wagner e két
principium zsenialis szintézisét adta a zenéjében.

Az abelitak a kulturalis-tarsadalmi életben inkabb konzervativok, kevésbé
mozgékonyak, tisztelik a tradicidkat. A kainitak liberalisak, demokratikusak,
forradalmiak. A politikdban az eldébbiek altaldban ,,jobboldaliak”, az utébbiak
pedig ,,baloldaliak”. Erdekes, hogy modern tuddsok még genetikai kiilonbséget
is talaltak koztiik. A kiilonbségek, ahogy kozismert, minden pozitivum mellett,
az emberek megosztottsagat is magukkal hozzak. Es ezzel széleskortien élnek is
az akadalyok szellemei.

Hogy ne nyuljon tal hosszura a kifejtésiink, itt elég hosszan idéziink Rudolf
Steiner eldadasabol, ami sokat megmagyaraz ebben a kérdésben, de a gonosz
termeszetét 1s segit jobban megérteni. Az eldadast 1904-ben tartotta, s ez all
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benne: ,,Minek koszonhetd, hogy az élet formava valik? Annak, hogy
ellenallassal talalkozik; hogy nem jut rogton — egyetlen alakban — kifejezddésre.
Az ¢€let a nOvényben, példaul a liliomban, forméarol formara siet. A liliom élete
¢pitette, alakitotta a liliom formdjat. Amikor pedig a forma elkésziilt, akkor az
¢let legy6zi a format, atjut a magba, hogy késdbb ugyanez az ¢let 1j formaban
szillessen Ujra. Igy halad az élet formarél formara”. A forma korlatozza,
visszatartja az aramlo, formalatlan életet, akadalyokat képez szamara. , Eppen
abbodl, ami lemarad, ami a magasabb fokon all6 ¢élet szamara olyan, mint a
bilincs, éppen ebbdl nd ki a nagy kozmoszban a forma”. P¢lda: a katolikus
egyhaz élete Agostontol a XV. szazadig: keresztény, a forma pedig az 3si Romai
Birodalom élete. Ami ott ¢let volt, az most megdermedt.

,»A korabbi korszak ¢lete mindig formava valik a kovetkezoben. A forma ¢€s
az ¢let 0sszhangjaban ugyanakkor felmeriil a kovetkezd probléma: a jo és a
gonosz problémadja; annak kdszonhetden, hogy a korabbi korban 1€v6 jo egyesiil
az 1) korban 1év0 joval. Ez pedig 1ényegében nem mads, mint a haladdsnak ¢és
haladas sajat fékezeésének az 6sszhangja. Ez ugyanakkor az anyagi megjelenés
lehetdsége, a megnyilvanulas lehetdsége. Ez a mi emberi 1€tiink a szilard,
asvanyi foldon: a belsd ¢let, és az elmaradt ¢let, az el6z6 kor elmaradt, fekezo
forméava szilardult €lete. A manicheizmusnak a gonoszrdl val6 tanitasa is ilyen.

Mani a szellem aramlasat akarja létrehozni ... mely tovabb megy a
rozsakeresztességen. Maninak ez az aramlata egészen a hatodik gyokérfajig
terjed (ez néhany évezred mulva bekovetkezik — Szerzo), amely a Kereszténység
megalapitasa 6ta késziil el6. Eppen a hatodik gyokérfajban fog a Kereszténység
elsonek teljes alakjaban kifejezésre jutni. Csak akkor lesz eldszor valdban itt. A
belsd keresztény ¢€let mint olyan, legy0z minden format, tGlné a kiilsd
Kereszténységen, €s a kiilonb6zd vallasok minden formdjadban fog ¢€lni. Aki
keresi a keresztény ¢életet, az mindig megtalalja. A keresztény ¢élet formakat hoz
létre €s formakat tor szet a kiilonbozo vallasi rendszerekben. A lényeg nem az,
hogy mindeniitt hasonlosagot keressiink a kiilsd kifejezeés formaiban, hanem az,
hogy mindentitt jelenlévOnek észleljiik az €let belsd aramlatat a felszin alatt. De
amit még létre kell hozni, az a hatodik gyokérfaj €lete szdmara szolgald forma.
Ezt a format eldre 1étre kell hozni, hogy bele tudjon aradni a keresztény élet. Ezt
a format olyan embereknek kell elokésziteniiik, akik olyan organizaciot, olyan
format hoznak létre, melyben helyet talalhat maganak a hatodik gyokérfaj igazi
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keresztény élete. Ennek a kiilsé tarsadalmi formanak Mani szandékaibdl kell
erednie. ... Ennek egy kiilsd szervez0 formanak, egy kozosségnek kell lennie,
melyben valoban terjedhet a Kereszténység szikraja.”

A lényeg kevésbe a belso életrdl vald gondoskodas — habar az is mas modon
fog folyni — hanem inkabb az ¢€let kiils6 formajarol valéo gondoskodas.

Vessiik most tekintetiinket arra, ami a hatodik gyokérfajban lesz. Akkor a jo
¢s a gonosz egészen masmilyen ellentétet fog képezni, mint most. ... Egyrészt
lesznek ott kolosszalis belso josaggal rendelkezd emberek, akik zsenialisak a
joban ¢€s a szeretetben, masrészt azonban fellép ennek ellentéte is. A gonosz
maszk nélkiili meggy6z0déssé valik nagy szamu ember szamara. Nem fog tobbé
rejtdzni, nem fogja alcazni magat. A gonosz dicsditeni fogja a gonoszt, mint
valami kiilonosen e€rtékes dolgot. Nehany zsenialis embernél mar megcsillan
ennek a gonosznak, a hatodik gyokérfaj démonizmusanak hajhészasa. Nietzsche
,,sZ0ke bestidja” példa ennek kisérteties elorelatasara.

Ezt a tiszta gonoszt a vilagfejlodeésbol ki kell vetni, mint salakot. ... a 8.
szféraba lesz kitaszitva. Most kozvetleniil azel6tt a korszak elott allunk, amikor
tudatos vita fog zajlani a gonosszal a jok altal.

A hatodik gyokérfaj feladata az lesz, hogy kedvesség, gyengédseg
segitsegével minél tobb gonoszt visszatéritsen a fejlddes elorehaladd aramlataba.
... A manicheista szellemi aramlat ennek elokészitésében latja feladatat. Ez a
szellemi aramlat nem fog elhalni, hanem sokféle forméaban 1ép majd eld...
melyekrdl nem kell ma besze€lni. De ha ez az aramlat gondoskodasat
kizardlagosan csak a belso attitlidre 0sszpontositana, akkor sohasem érne¢ el azt,
amit el kell érnie. Ennek az aramlatnak olyan k6zosségek megalapitasaban kell
kifejezOdnie, melyek mindenekeldtt a béke, a szeretet, a gonosznak valé nem
ellenallas (harc atjan) elterjesztését keresik. Hiszen egy edényt, format kell
létrehozniuk a jovO €let szamara. ...

Es most mar megérthetik, hogy Agostonnak, a katolikus egyhaz jelentds
elméjének, aki az ,Isten dllama” c. miivében egyenesen létrehozta az egyhazi
format, az akkori kor szamara alkotott format, mieért kellett, hogy sziikségszerlien
erds ellenzdje legyen annak a formanak, melyet a jovot kesziti eld. Két polus all
itt szemben egymassal: Faust (kdinita) és Agoston (abelita — Szerz). Agoston az
egyhaz mellett, a jelenlegi forma mellett all, Faust az emberbdl akarja kihozni a
JOvO formaja szamara az értelmet.
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Ez olyan ellentét, mely a Krisztus utani III-IV. évszazadban alakul ki.
Megmarad, €s a katolikus egyhdznak a templomosok, a rozsakeresztesek, az
albigensek, a katarok, stb. elleni harcdban fejezddik ki. Mindet eltiintetik a kiilsé
fizikai sikrol, de belso ¢€letiik tovabb hat. Ez az ellentét késobb ismet fellépett,
habar gyengébb modon, de még mindig elég viharos forméaban, abban a két
aramlatban, amely magabol az eurdpai kultirabol sziiletett, a jezsuitizmusban
(agostonizmusban) €s a szabadkOmiivességben (manicheizmusban). Azok, akik
az egyik oldalr6l vivjak a harcot, a magas rangli katolikusok és jezsuitak,
mindezt felismerik; de azok koziil, akik a masik oldalrol, Mani szellemében
harcolnak, ezt az ellentétet csak kevesen, csak a mozgalom csticsan allok ismerik
fel.

Igy all szemben az utobbi évszazadokban a jezsuitizmus (dgostonizmus) és a
szabadkOmivesség (manicheizmus). Ezek az 6si szellemi aramlatok gyermekei,
Ezért ahogy a jezsuitizmusban, gy a szabadkOmiivességben is ugyanazok a
ceremonidk folynak beavatasnal, mint az 0si &ramlatokban. A jezsuitizmusban a
beavatasnak négy fokozata van: coadjutores temporales, scholares, coadjutores
spirituales, professi. A beavatas fokozatai az okkult szabadkomiivességben
ugyanezek. Parhuzamosan haladnak, de kiilonb6z6 iranyokat kovetnek” (GA 93,
74-79.0.1904. 11. 11.)

Es ezeken a kiilonboz6 iranyzatokon alakult ki a politikai ellentét. Ezekbdl
alakult ki a kér {6 politikai erd, az okkult-politikai hatalom két vilagkozpontja.

Mivel egesz civilizacionk hanyatlasnak indult, ezért az Osszes dsszetevoje,
eleme is degradalodik. Ezért ma nehéz valami épitot talalni ebben a két 0Osi
aramlatban. Ugyanakkor err0l beszélni ugyanannyira nehéz, mint amennyire
nehéz volt a volt Szovjetunidban a Szovjetunidé Kommunista Partjanak (SzKP)
hianyossagairol beszelni. Mind az egyik, mind a masik rendkiviil ellenségesen
fogadja a vele kapcsolatos 0sszes kritikai értékelést. Viszont mivel ezeknek az
aramlatoknak a képviseldi mindentitt megtalalhatok: a hatalmi strukturakban, a
kulturalis ¢€let iranyitasaban, a tudomanyban, a politikai partokban, ezért mégis

" Itt szeretnénk az olvaso figyelmét felhivni arra, hogy mivel ezek az elnevezések a tul
gyakori és nem ritkdn tisztan spekulativ hasznalat miatt erdsen elkopottakka valtak,
ezenkiviil pedig mar a puszta kiejtésiik is egyoldalu érzelmeket €s képzeteket valthat ki,
ezért a tovabbiakban a jezsuitakat ,,s0tétség atydinak™, a szabadkdmiiveseket pedig ,,arny¢k
testvéreinek” fogjuk nevezni (ezt a masodik terminust hasznalta Rudolf Steiner: ,,Briider
des Schattens™).
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beszéIni kell minderrdl. Es azért vannak sokan, mert az egyik vagy masik
mozgalomhoz valo tartozas a sikeres karrier zdlogava valt. Ebben az értelemben
erésen emlékeztetnek az SzKP-ra, am annal sokkal jelentdsebbek. Ok a
globalista projektek, forradalmak — beleértve a hirhedt szexualis forradalmat is
— megalkotoi, 6k azok, akik a fajokat keveredésre kényszeritik, stb.

Az ,arny¢k testvéreinek” nagysaga mar a multé. Rudolf Steiner ezt mondja:
A szabadkomiivesség abban a mértekben vesztette el jelentdségét, amilyen
mértékben racionalizalodott a vilag. Abban a korszakban volt jelentdsége,
amikor még a 4. alfaj fejlodott (gorog-latin kultarkorszak). Az 6todik alfaj
(vagyis a modern kultarkorszak) a szabadkOmiivesség jelentdségeének
elvesztését hozta magaval” (GA 93, 89. 0. 1904. 12. 02.).

Rudolf Steiner az egyik eldadasdban elmondja, hogy amikor Lessinget
felvették a szabadkdmiives paholyba, akkor a pdholy fOmestere megkérdezte
tdle: ,,Nos, most mar maga is lathatja, hogy semmilyen az 4llamra vagy a vallasra
veszélyes dolgokba nem avatjuk be. Igaz? — Lessing igy valaszolt: Igen,
megerodsithetem, hogy ilyesmi dolgokat nem tudtam meg. Ugyanakkor 6rommel
megtudtam volna valami hasonlo6t, hiszen akkor legalabb valamit megtudtam
volna” (GA 93, 261. 0. 1906. 01. 02.).

Rudolf Steiner azt is elmondja, hogy az ,,arnyék testvéreinél” semmiféle
kereszténység nem maradt. Ok végiil egyszertien eszkozokké valtak a ,titkos
tarsasdgok” szadmadra, ¢épp azok foglalkoznak geopolitikdval, az ,arnyék
testvérer” ezoterikus gyakorlatanak pedig teljesen sotét jelleget kolcsonoztek.

Nincsen semmi keresztényi az ,,atyaknal” sem, mondja késobb Rudolf
Steiner. Az 6 rendjik a romai birodalomnak és uralomra torésének egyenes
folytatasat jelentd romai katolicizmus elfajulasanak utolso stadiuma. Ok, még ha
,,atydk” is, de nem a szellemi fénynek, hanem a félhomalynak az atyai, ahol sotét
politikai iigyeket szOnek. Azonban észre kell venni, hogy ha ilyen modon lehet
jellemezni (az olvaso ne vegye ezt kritikanak) a ,,sotétseg atyait™, akkor ez nem
jelenti azt, hogy ugyanezt Iehet altalaban a katolicizmus kapcsan elmondani. ,,Ha
a romai katolicizmust ma a totalitasdban, a teljességében vessziik — mondja
Rudolf Steiner — nem gy, természetesen, ahogy azt egyes papok értik, akik
tobbségiikben nagyon rosszul képzettek ... hanem ha 0gy vessziik, ahogyan egy
teologiai rendszerként, egy kiterjedt vilagnézet tartalmakeént abrazolhato, akkor
a katolicizmus mint egy tartalomban teljes rendszer, mint egy mindent atfogod
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vildgneézet jelenik meg. Hiszen ez grandidzus — ahogy a katolikus tanitds a
kozeépkorban mint skolasztika Iép eld, mint ami minden oldalr6l 6nmagaba zart,
egyseges €s logikailag is, ontoldgiailag is kidolgozott vilagnézeti rendszer ...
amely mindenkor Orzi az Atyar6l, Fiurol, Szellemrdl szolo vilagnézeti
felépitményt, amely az 4gostoni-tamasi vilagnézetben oly mertékben lett
tovabbfejlesztve, hogy onmagabdl az emberek tarsadalmi rendjére vonatkozo
nézetet fejleszt. ... Aki meg akarja érteni a katolikus rendszert, a katolikus
hitvallast, ha ezt lehet igy nevezni, képesnek kell lenni a legfinomabb modon
banni a fogalmakkal, vildgos és pontos fogalmi &tmeneteket kell tennie, €s olyan
fogalmakkal kell tudnia banni, melyeket a modern filozofusok mar tal
kényelmetlennek talalnak, s melyeket a protestans teologusok kiilondsen
kényelmetlennek talalnak. ... A katolicizmus er0sen 0Osszefiizott, gondosan
ellendrzott hitrendszerrel rendelkezik, amely természetes ¢€s felemelkedd
principiumokbdl indul ki, melyek legalulrol emelkednek fel €s mindent atfogo
vildgnézetig jutnak el, melyet aztan az ember egyesiteni tud a lelkével, még ha a
magas teriileteket egyszerlien kinyilatkoztatott igazsagokként, a kinyilatkoztatas
1gazsagaikent ismerik is el”.

Igaz, ma mindez régi vilagnézetek maradvanya. Es ,.egy hatalmas ellentét van
a katolicizmus és a modern civilizacio kozott”. Benne ,.a katolicizmus a
legkisebb mértékben sem képes az embereket elobbre vinni annal, ahol mar
vannak ...

Nézziink arra, mit hozott a katolicizmus. A legijabb idokben a jezsuitizmust
hozta, nem pedig a keresztényseéget” (GA 203, 182-186. 0. 1921. 02. 06.).

Rudolf Steiner egyebként a ,,sotétség atyainal” is meghatarozott vonasokra
mutat ra, melyeket nem lenne rossz, ha az egész emberiség elsajatitana. ,,Azt
gondolom — mondja —, még egyszer sem nem lattak tehetséges jezsuitat
idegesnek, mig a modern tudésok, a modern képzett emberek egyre idegesebbé
valnak. Mikor ideges az ember? Amikor a fizikai idegek jelzést adnak magukrol.
Akkor valami olyan jelenik meg, aminek fizikailag val6jdban nem lenne
semmilyen joga megjelenni, mivel csak arra valo, hogy a szellemit vezesse. Ezek
a dolgok a modern oktatasi rendszeriink abszurditasaval allnak kapcsolatban, és
a jezsuitizmus, amely ellen egyrészt harcolnunk kell, a gondolkodas elevenné
tétele szempontjabol valami olyan, ami a vilaggal egyiitt halad, habar a rakhoz
hasonldan, hatrafelé halad benne. De megy, nem egy helyben all, mig a
tudomanyunk lényegében semennyire sem ragadja meg az embert.
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Ha megengedik, itt rdmutathatok valamire, ezt mondhatom: mar gyakran
elmondtam, hogy allandoan fijdalmat okoz az, hogy ez a modern ember, aki
képes arra, hogy barmir6él gondolkodjék, aki annyira rettentden okos,
ugyanakkor ¢letének egyetlen szaldval sem all €16 modon a modernitasban, nem
latja, mi zajlik koriilotte; nem latja, mi torténik koriilotte, nem akar ezzel
kapcsolatba kertilni. A jezsuitaknal ilyen nincsen. A jezsuita, aki az egész embert
mozgasba hozza, latja, hogy mi vibral at ma a vilagon” (GA 204, 175. o. 1921.
04. 29.).

Ismert az ,,atyak” és a ,,fivérek” kozti multbeli kegyetlen harc. Ez a harc arra
kényszeritette a ,fivereket”, hogy elrejtdzzenek ¢€s ,konspirativ  modon”
tevékenykedjenek. De amikor a kiilsé vesz€ly véget ért, a ,,konspirologia”
megmaradt. Es az ,,atyak” is konspirolégiahoz fordultak. A konspirologiaban
n¢ha egyiitt cselekednek, ahogy ez Oroszorszadgban is tortént a szocialista
kisérletben. Ok azonban mégiscsak ellenlabasok, akik egymas vesztét készitik
eld. Harcuk a modern vilagot is szétszaggatja. Es mégis, nem szabad a vilag
osszes bajaért kozvetleniil ket okolni. Hiszen érzékfeletti erOk allnak mogottiik.
Ez a két aramlat — csupan eszkoz.

Az Ariman altal inspiralt ,,arnyek testvérei” altal — akik baloldali ,,titkos
tarsasdagok eszkozeként” 1€pnek fel (errdl, emlékezziink, Rudolf Steiner beszél),
— ¢s a ,,s0tétség atyai” altal sziiletett a bolsevizmus. Ez az 6 gonosz sziilottiik.
Miutdn megsziiletett €s megerdsodott, sajat patronusra tett szert az érzékfeletti
vilagban, ¢s most arra keresi az utakat, hogyan falja fel a sziileit, és hogyan vegye
birtokba az egész vilagot.

A XX. szazad folyaman ehhez a harom okkult-politikai hatalmi k6zponthoz
hozzaadddott még kettd, szintén az érzékfelettibol iranyitott kozpont. Es amikor
ot lett beldliik, akkor a haromfajta visszamaradott szellem egyfajta egységbe
vezette és egy fejjel lefelé¢ forditott pentagramma képében szocializalta dOket,
mely pentagramma az 6 els6dleges jelenségiikkent, Osképként hat. Ilyen formdja
van (11. dbra). Pontosabban igy nézett ki a peresztrojkat megel6z0en, amikor a
Szovjetunid meég létezett.
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Lucifer Ariman

'Sotétség atyai" Panamerikanizmus

Azurak

11. abra

A pentagrammat a harom Hierarchia visszamaradott lényeinek haromszoge
zarja magaba. Ez a haromszog egyrészt az evolucioba alaszallo isteni
haromszoggel all kapcsolatban, masrészt pedig erdsen megneheziti azt. Az e
haromszoget alkotd lények arra torekszenek, hogy megfosszdk az isteni
haromszoget a metamorfozis erejétdl, vagyis a szellemi magassdgokba
visszatéres erejétol. Az ember e Iények Isten €s az altala elrendelt evolucio ellent
harcanak a {6 eszkoze abban az esetben, ha beleegyezik az 6rok bilinbeesésbe.

A Fo6ldon a mostani 6t hatalmi kozpontot a harom visszamaradott Hierarchia
foldi helytartdja, a harom papa iranyitja. Az egyikiik, a ,fehér”, ismert —
Rémaban székel (nincs jelentdsége, hogy tud-e a szerepérdl, vagy sem; a fontos,
amit tesz). A titkos tarsasagoknal is van papa. Ot ,.feketének” hivjak. A ,,voros”
bolsevizmusnak 1s van papdja. Rola Grigoriyy Klimov beszélt meggydzoen
elsoként, egy tiszt, aki 1948-ban menekiilt Berlinbdl Nyugatra. (Ott részt vett az
un. ,,Harvard-projektben”, amely a szovjet kisérlet lezarasat készitette eld.)

A kozmikus értelme ennek az dsfenoménnak, amely az alland6 blinbeesés
allapotat fejezi ki, a kovetkezoben all. A Hiararchidk visszamaradott 1ényei az
anyagi kultara feltételei kozt egy olyan format képeztek, mellyel az isteni
Oskinyilatkoztatas haromszogét akarjak helyettesiteni. Ebben a haromszogben
jelenitette meg magat a magasabb ember, aki egyesitette magaban az Atyai
Vilagalap Nevét, Orszagat €s Akaratat, melyek szellemének magasabb tagjaiva
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valtak. Nekik kellett az ember alacsonyabb ,.énjét” létrehozni, ehhez pedig
materializaciora volt sziikség, ami lehetetlen lett volna, ha a Hierarchidk
visszamaradott lényei nem torekedtek volna erre a helyettesitésre. Lehet-e a
torekvésiiket ,,Isten elleni 0sszeeskiivésnek nevezni? Nem, nem lehet. Hiszen
itt egyrészt egyszerlien a fejlodés torvénye €rveényesiil, masrészt pedig csak
azoknak a mulasztasoknak a kovetkezmeényeivel van dolgunk, melyeket az
emberek a fejlodésiik soran elkovettek. A tetdrdl lecsuszo cserép mindenképp le
fog esni, de hogy keriil-e az Gitjaba emberi fej vagy sem — ez sokban fligg magatol
az embertol.

A visszamaradott szellemek, amikor behatolnak az emberek szocialis életébe,
természetesen atlepik az evolicioban jogszerll hatasaik hatarat. Ezt egy olyan
kdvel lehet 6sszehasonlitani, amelyik gondolkodni tud, és esés kozben el tudna
tériteni esésének iranyat, az embert megcélozva. Es hat a tevékenységiiket
elrejtik az ember eldl, mivel, ha tudna rola, megtanulhatna 6vatosabbnak lenni a
,.potyogd kovekkel” kapcsolatban. Es ezért joggal beszéliink a visszamaradott
szellemek ember elleni Osszeeskiivésérol. Az istenek figyelmeztetik erre az
embereket, de azok nem akarjak ezt meghallani. Ilyen esetben pedig a foldi
dolgaik egyre rosszabbul fognak menni. Az emberiség a tovabbiakban is
embertelen szocialista, eugenikus, genetikai stb. kisérleteknek lesz alavetve; az
embereket hatalommal, joléttel csdbitva fogjak partokba, szdovetsegekbe,
rendekbe, paholyokba behtizni.

Oroszorszagban a peresztrojkanak egyaltalan nem az volt a célja, hogy a
bolsevizmus 4altal leigazott embereket felszabaditsa. A fentebb megmutatott
Osfenomeén atalakitasanak (,,peresztrojkajanak™) kifejezése volt a szocialis-
politikai kisérletezés 0j fazisa szamara. Ha ezt az dsfenomént a politologusok
korabban felismerték volna, €s megértették volna, hogy realis alapot ad
konspiracids elmélet 1étrehozasdhoz, akkor mar a XX. szdzad 90-es éveiben
sejteni lehetett volna €s nyiltan besz€lni arrol, hova vezetik a tovabbiakban
Oroszorszagot €s az egész emberiséget.

Ez az 6sfenomén erzekfeletti sikon lathatdlag egyfajta pokoli fiziognomia,
melyet a filmalkotok jol kiagyaltak. A peresztrojka folyaman, képileg szdlva,
megvaltozott e fiziognomia kifejezédése, a vonasai masképp torzultak el. Es
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valtozéasai azokat a globalis eseményeket vonjak a f6ldon maguk utan, melyeket
most megfigyelhetiink.

A bolsevik Oroszorszag le lett véve a pentagramma als6 csticsarol. Az
oroszok nem az az etnosz, melyben a bolsevizmus teljes eroben kibontakozhat,
melyben megragadhatja az egész vilagot. Ha Oroszorszagot ekozben a
pentagramma hatarain tulra vetették volna ki, akkor szellemileg 0jjasziilethetne.
De a fejjel lefel¢ forditott pentagramma belsejébe 10kték, és ott egyfajta trofedva
valt, ¢s mind az 5 vilaghatalmi kozpont 6felé nyujtja csapjait. Egy tehetetlenségi
eroként van ra sziikségiik az egymas kozti ellenséges harcukban. E mindségben
valgjaban mar régota hasznaljak. Nélkiile nem kezd06dott volna el az els6
vilaghaboru. A masodik eldtt Berlinben jol megértettek, hogy a Szovjetunidval
valo szovetség nélkill nem tudjdk az Anglia elleni haborat megnyerni,
Londonban pedig tudtak, hogy Moszkva nélkiil nem lehet Németorszagot
legy6zni.

Most pedig a kisérlet vezetdi tudjdk, hogy Oroszorszag ne¢lkiil a
szuperblokkok trifoliumat nem fog sikertilni létrehozni. Oroszorszag szamara a
legjobb azt lenne, ha nem valna egyik vilagerd trofedjava sem. Ugyanakkor ezt
kiilsd, harci, gazdasagi eszkozokkel nem tudja kell elérni. Ezt mutatjak az utobbi
esemeények Ukrajndban.

A Szovjetuni6 helyét a fejjel lefelé forditott pentagramma csticsan most az
USA foglalta el, az 6 helyére az EU-ban egyesiilt ,,arny¢kok fivérei” kertiltek
(12. abra).

A korabbi panamerikanizmus, a humanizmus alcajaban, tobbé-kevésbé meégis
elfogadhatdé volt. De most ., Oceaniava” metamorfizalodik, annak angszoc
még a XX. szazad elején elore figyelmeztetett: ,,A Nyugat szeélsdségesen
radikalis szarnya a bolsevizmusban éli ki magat, ¢s meg fogja tapasztalni, hogy
az, amit 0 maga nem akar €s amit keletre tol, egy nem tal tavoli idoben visszatér
hozza — az, amit & maga tolt oda. Es akkor ez figyelemre mélto onismeret lesz”
(GA 199, 114. 0. 1920. 08. 21.). Ez az, amit most tapasztalunk, egy kivételevel:
az onismeret kivételével. Azzal a Nyugat nem akar foglalkozni. De reméljiik,
hogy ennek is eljon az ideje.

Rudolf Steiner a bolsevizmust szellemi oldalrdl jellemezve, a visszamaradott
szellemek vizsgalatadhoz fordult. Azt mondta, hogy ezeket a szellemeket, a
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keresztény egyhazi hagyomany szerint 6rdognek, satannak stb. nevezik. De nem
szabad a satant az ordoggel Osszetéveszteni. Az 6rdog a satdnhoz képest egy
gyengébb erd. ,A satan az Oserdk, Archék (Személyiségszellemek) rangjaval
rendelkezik, ¢s 6 az, aki a vildgevolucid6 sordn megszerezte ... az
intellektualitast, joval az elott ... hogy az emberek elé Iépett. Jelenleg az
intellektualitas un. mindent atfogd birtokosa, és arra torekszik, hogy az emberi
intellektualitast a sajat intellektualitasaval oly szorosan kosse O0ssze, hogy az
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Misztériumot hatastalanitani — ime erre torekszik ez az arimani ero.

Lucifer Ariman

"Sotétség atyai" "Arnyék testvérei"

EU

Panamerika-
nizmus mint
bolsevizmus,

Azurak

12. dbra

A satan csak az intellektusnak koszonhetoen fér az emberhez, ,hiszen az
intellektus oly modon iil az emberben, hogy benne az a legonallobb; minden
egyeb (érzések, észleletek stb.) egyik vagy masik isteni er6tdl fiigg”. Ezért az
embernek szabadon kell egyesiilnie az Apokalipszis végso céljaival, az Alfa €s
Omega (vagyis Krisztus) eroivel.

A satan kiilonos erdvel hat Eurdpa keleti részén a bolsevizmusban, ahol az
embereket barmely modon gy egyesitik, hogy sziikségessé valjon a csoport-
lelkiség. ,,A legintelligensebbek az arimani vilag alsobb szférdjahoz fordulnak;
akkor az emberek képzddd csoportjai csak ariméani hatalmak kezébe keriilnek,
¢s megnyilik az Gt a satani hatalmak el6tt, akik ki akarjak ragadni az emberiséget
a foldi evoluciobol, €s masik planetaris evolucidba akarjak vezetni” (GA 346,
257-259. 0. 1924. 09. 22.).
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Hogy mit kell ebben az esetben tenni — Rudolf Steiner errdl szintén beszélt.
Az embernek a kialakult feltételek kozt minden észlelése kozéppontjaba azt a
tényt kell allitania, hogy ,,a vilagalakitd erékbe valdé komoly beavatkozashoz a
Szellemtudomany részerdl a feladat abban all, hogy az emberek kozt elismertte
¢s hatékonnya tegye azt, aminek a mi szemszoglinkbdl beavatasi tudomany a
neve...”

Beavatasi tudomannyal, habar az emberis€ég szamara kdros modon, a nyugati
titkos tarsasagok is rendelkeznek. Es mindaz beavatasi tudomannyal
rendelkezik, ami a ,,s0tétség atyaitol” fiigg. ,,A leninizmusnak is van egyfajta
beavatasi tudomanya. Hiszen annak, hogy a leninizmus annyira okos modon
tudja magat kifejezni a fej ertelmi formain keresztiil, egy egészen meghatarozott
alapja van. A leninizmusban az emberiség fejlddeésének felszinére az emberi
fenevad értelme, az emberi allatisag értelme tor utat. Mindaz, ami az emberi
0sztonokbol, az emberi egoizmusbol ered, abban jut interpretacidhoz ¢s
formahoz, ami a leninizmusban ¢s a trockizmusban kiilséleg annyira
ertelmesnek tlind modon fejezddik ki. Az allat (a vadallat) egyszer okos allatként
akar a felszinre tOrni, azt akarja, hogy minden arimani er6t — amelyek célja, hogy
kikapcsolja az emberit, a specifikusan emberit —, €¢s mindazt, ami okossagként
terjedt el az allati birodalomban, olyan erdveé tegye, amely képzi, formalja az
emberiséget”.

A darazsak nagy mesterséggel készitenek kaptarakat ugyanabbol az
anyagbol, mint amibdl a kozonséges papir készil. ,,Az emberi okossag az, ami
az allatviligban miikodik. Es ha osszeadjak mindazt, ami az allatvilagban
hasonlo fajta okossagként elterjedt, és elgondolkoznak azon, hogy az ariméani
erok mindezt felveszik, hogy mindezt ismét létrehozzak az emberi fejekben,
azoknak a fejeben, aki csak egoista 0sztonokbdl cselekszenek, akkor megértik,
hogy igaz, ha ezt mondjuk: Lenin, Trockij és a hozzajuk hasonlé emberek az
arimani erdk eszkozei. Ez egy arimani beavatds, amely ege€szen mas
vilagszférahoz tartozik, mint a mi vilagszférank. Ez azonban egy olyan beavatas,
amelynek hatalmaban all, hogy elpusztitsa a F6ldon az emberi civilizaciot, hogy
eltiintesse a Foldrdl mindazt, ami emberi civilizaciokeént jott létre.

Az embernek hadrom beavatési irdnyzattal van dolga: két olyan iranyzattal,
mely az emberiség fejlodésének sikjan talalhatd, és egy olyannal, amely az
emberiség fejlddésének sikja alatt talalhatdo, egy olyan beavatassal, mely
kolosszalis akaraterOvel rendelkezik, a szinte végtelen akaraterejii beavatassal.
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Ami pedig mindezekbe az irdnyzatokba képes rendet teremteni és emberileg
melto célt vinni, arra egyediil csak az képes, ami az igazi Szellemtudomany
tartalma. Igazi célkitlizés, valodi komolysdg azonban csak abban az esetben
indulhat ki a Szellemtudomanybol, ha az emberek ¢letiik mindent atfogo tigyeve
teszik, €s ha figyelmet fognak forditani arra, hogy mennyi fecsegés, mennyi
démoni gog ¢és lelki egoizmus nyilvanul meg sok alakban mindabban, amit —
tobbnyire Oszintén — a szellemtudomanyos mozgalomhoz vegyitenek. Nem
szabad, hogy elhallgassuk ezeket a dolgokat. Eppen ellenkezdleg, wijra és tjra
besze¢lni kell ezekrdl. Hiszen hogyan masként lehet reménykedni abban, hogy
lelkiinkbe vegylik azokat az erOket, melyeknek sziikségszerlien lennitik kell
ezekben a lelkekben, hogy a civilizacidé ne ¢€rjen véget!” (GA 197, 59-61. o.
1920. 06. 13.)

A bolsevizmus nyiltan megjelenitette a vilag szdmdra a misztériumait,
beavatasi kozpontjat. Ez a mauzdleum a bebalzsamozott holttesttel, amely
mintha halott lenne, de melynek sejtjei mégis a mai napig is Orzik természetes
nedvességiiket (errdl tudosok irtak az ujsagokban), €s a mauzoleumot koriilvevo
,,0rok Politbiird™ [ITonuT6ropo = Politikal Bizottsag roviditése. ford.], a Kreml
falaba beépitett, hamvakat tartalmazd urnakkal. Ez a komplexum lényegében
egy paholy, egy nyilt paholy, melynek pecsétjét emberek millioi kaptak meg,
akik meglatogattdk a mauzoleumot.” A materialista emberiség évtizedeken
atszemlélte mindezt, és szemernyi jelét sem adta annak, hogy bolcsebbé valt
volna. Es egyaltalan nem érdekli, hogy (ahogy err6l maga Rudolf Steiner
beszElt) a ,,jezsuitak €s a szabadkdmuvesek™ ,.felgyujtottak a Goetheanumot”,
melyet az istenek 0 fényes keresztény beavatasi kozpontnak szantak, melyet
Michael Arkangyal, a sarkany elleni harcos vezetett volna.

"A katonai paradék €s a tomegdemonstraciok pedig az allami politika rangjara emelt fekete
magia-ceremoOniak voltak. E legrosszabb fajta misztériumok idején a — ha szabad igy
mondanom — a ,,kormany”’-tagok a siron (!) (a mauzoleumon) alltak, és fogadtak, felszivtak
a tomegek lelkesedését.
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V. Kozép-Europa vilagtorténelmi feladata
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ismeretén alapul. Ez az evolucid vezette az embert az oOntudat modern
forméjahoz, késObb pedig a kovetkezd fokra, a szupertudathoz kell emelnie, ahol
az ember szemlel6do, €szleld modon fog individualisan gondolkodni. Ez annyira
megvaltoztatja majd a tudatformajat, hogy itt az ember faji metamorfdzisarol
beszélhetiink. Tulajdonképpen az embert ragyogo jovo varja ezen az uton. De
ahhoz, hogy ne térjen le rola, el0szor is meg kell értenie a mi eurdpai
kultarkorszakunk 1ényegét, meg kell €rtenie, hogy honnan jott €s hova megy, mi
a kovetkezd jogos 1épése. Ezt kultarkorszakunk csak akkor teszi meg, ha
megoldja a feladatait. Maga a feladatmegoldas a jovoért, a kovetkezd
kultarkorszakért valé munka. Eppen ezt a munkat kell szembeallitani
alternativaként a harom szuperblokk tervével.

Mi 1s az emberiség termeszetes evolucioja? Ez szakaszosan, metamorfozisok
soran athaladva zajlik. Az egyik ilyen szakasz az, melyet az ezotéridban (mar
talalkoztunk vele) ,,gyokérfajnak” neveziink. Egy gyokérfajban a fejlodés hét
kulturkorszak lancaban zajlik (13. &bra). Ezek egyiittesen egy egységes
lemniszkatdt képeznek. A lemniszkata csomépontja a 4., a gordg-latin
kultarkorszakban taldlhat6. Ebben a pontban tortént a Golgotai Misztérium, €s
innentdl fogva ez lesz az Osszes fejlodési szakasz metamorfozisdnak
kozéppontja.

Azonban a hét kultarkorszak 0sszességében valod fejlodés elérehaladtaval —
azon a metamorfozison kiviil, amely a gyokérfaj lemniszkatdjanak, azaz a hét
kulturkorszak Osszessége lemniszkatajdnak f6 csomopontjaban torténik (14.
abra, 1. pozicid) — minden 0j kulturkorszakban az azt megel6z6 6sszes korszak
jovobeli kultarkorszakokka valé metamorfozisa kovetkezik be (13. dbra, 11-V.
pozicid). Ha ezt a folyamatot tanulmanyozzuk, akkor a gyokérfa; altalanos
metamorfozisanak titka tarul fel szamunkra. Akkor a fejlddés altalanos f6
kultrkorszakb6l a kovetkezObe megy at. Ez utébbi valik akkor
kulcsfontossagiva a hét kulturkorszak Osszessegeben. Ezért a vilag és az
emberiség egész tovabbi fejlodesének sorsa attol fiigg, hogy a kulturkorszak
sikeresen oldja-e meg a kulturtorténelmi és az evolucios feladatait is.
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13. abra

Természetesen az evolucio folyamatat teljesen semmilyen hatalom sem tudja
megallitani. A vizaramra hasonlit. Es ha tigymond kovet helyeziink az utjaba,
masik utat talal maganak. Csakhogy ez esetben mi torténik az emberiséggel,
arrol az emberiségnek nagyon komolyan el kell gondolkodnia, hogy ne ragadjon
le 6rokre ennél a botlatokénél. Kap hozza elegendd 1d6ét, minden kultarkorszak
kétezer évnél egy kicsivel tovabb tart; ezt a kozmosz hatarozza meg.

A mi gyokérfajunk abban kiilonbozik az dsszes korabbitol, hogy benne az
ember evolucigja kultartorténelmi folyamat jellegii lett. Ez azt jelenti, hogy az
evolicioban az embereknek egyre nagyobb ¢és nagyobb mértékben
individualisan kell megoldaniuk fejlodésiik sajat feladatait. Az istenek itt csak
attol fliggden segitenek nekik, hogy 6k maguk mit tesznek. Ha a tetteik jok,
akkor a normal fejlddésti Hierarchiak felelnek, ha a tetteik sotétek, akkor
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visszamaradott Hierarchia-lények. Es hogyan is lehet az embereknek ettdl
eltekinteni, ¢s abban reménykedni, hogy barmi is torténjen, az istenek majd
megmentik? Ha — megismételjiik a példankat — az emberre egy tégla esik, de 6
semmit sem akar errdl tudni, akkor az altaldnos gravitacios torvény istenei a
torvényt nem fogjak egy eset érdekében felfliggeszteni.

Az ember szamara valdoban csak egy dolog marad: megismerni sajat
fejlodeésének torvényeit, hogy azokat tudatosan és helyesen kovethesse. E feladat
megoldasa értelmében képzeljiik el a hét kultirkorszak osszességében tortend
fejlodést egy kettds, 0sszetekeredd €s széttekeredd spirdl formdjaban. Ez a spirdl
a lemniszkata metamorfdzisa. A csillagos égen is lathatd. Ez azt jelenti, hogy ott
1s hat a metamorf6zis torvénye.

Ha a foldrajzi térképen azokra a teriiletekre néziink, amelyeken a négy elmult
kultarkorszak athaladt, akkor felfedezziik, hogy azok egy ilyen spiral egyik agat
alkotjdk. A spiral a hurokkal korbeveszi Eurdpat, itt pedig egy csomdpont
képzddik, melyben ennek az dgnak, metamorfozison atmenve, a spirdl masik
agava kell alakulnia (14. 4bra).

5., europai
kulturkorszakj

14. abra
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Az egyik agbol a masikba vald atmenet ilyen teriileteinek kiilonlegessége
abban all, hogy benniik egy nagy mindségi ugrast kell végrehajtani. Itt a régi
meghal, aztdn egy 01j alakban ismét megsziiletik. Vagy nem sziiletik meg, s akkor
a fejlodés megall. Most Eurdpa ¢€s vele egylitt az egész emberiség is ez elott a
dilemma el6tt all. Ezt a sorsdonté feladatot Eurdpa helyett senki sem tudja
megoldani. Europa ugymond a fejlédes ,,0rvényének™ kdzpontjaban all, ebben
az Orvényben ltkoznek oOssze a korszak alapvetd ellentmondasai, ellentétei.
Eurdpanak olyan kultarat, olyan szellemi ¢€letet kell kifejlesztenie, amely képes
arra, hogy a négy elmult korszak (ez tobb mint nyolc €s fél évezredig tartott)
egesz gigantikus fejlodését egy 0y kultura formajava alakitsa, amelynek meg kell
ragadnia a mi 0todik kultarankat, €s arra, hogy megteremtse a hatodik, a szlav-
german kultarkorszak csirajat. Az o6todik kultarkorszakban valddi 1 dolog
sziletik gyokérfajunk szdmara.

Arra, hogy Europa képes megoldani ezt a feladatot, arra ramutat a multbeli
fejlodés, melyet Goethe tudomanya ¢és gondolkodasmoddja, tovabba az
Antropozofia fenoménjanak megjelenese koronaz meg. Eurdpa jo elofeltételeket
hozott Iétre hatalmas feladatanak megoldasahoz. Ezek a deutsch idealizmusban,
a deutsch filozofia idealizmuséban fejezddtek ki. Fichte, Hegel, Schelling az
emberi gondolkodast egészen a szemlélodés hatardig juttatta el, a filozofiat a
teozofiaval valo érintkezésig vezette. Az individudlis intelligencia jogait mar
koréabban is sikeresen megvédte a magas skolasztika stb. Mindez lehetdvé tette,
hogy az antropozofiai bolcsesség belépjen a kultira vilagaba. Es elsGsorban
Ko6zeép-Eurdpa elott allt az a feladat, hogy elsajatitsa ezt az i) Szellemtudomanyt,
tovabbfejlessze, ¢s hogy ismereteivel a modern kultira €s civilizacié minden
tényez0jét megtermekenyitse.

Oroszorszagnak ezzel kapcsolatban K6zép-Europahoz kell fordulnia tanulni
(természetesen akkor, ha az a goetheanizmusra és a Szellemtudoményra tanitja
0t) — csak igy kaphat magokat a jovOje szamara, amelyek majd a hatodik
kulturkorszakban szokkennek szarba.

A megujulas az egész emberiség feladata, és ezért Kozeép-Eurdpa feladata
egyetemes-torténelmi jelentdségli. Ezzel kapcsolatban Rainer Maria Rilke
mondott mély gondolatot egyik levelében (melynek cimzettje: Lisa Heise,
1923. febr. 2.). ,,Szamomra — irja — semmilyen kételkedés nem meriil fel azzal
kapcsolatban, hogy éppen Németorszag fogja vissza a vilag fejlodését (altalunk
kiemelve — Szerz0), ha nem foglalkozik a megismeréssel”. Itt csak azt lehet
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hozzatenni, hogy a ,,vilag” minden mdédon zavarja Németorszagot abban, hogy
ezt tegye.

Ko6zép-Europanak a szellemi multjatol eltavolodva, a mar ott elért
gondolkodasi kultira magassagan allva, erOteljesen dolgoznia kell a
Szellemtudomany — az €10, szeml¢lddd gondolkodas gyakorlati kidolgozasanak
modszerét is tartalmazé — modszertananak elsajatitasaért. Es emlékezziink, hogy
e feladat megoldasa az emberiség faji metamorfézisanak kezdetét is lefekteti. Es
itt kilondsen meg kell jeldlni, hogy mig az ember 0Osszes multbeli faji
metamorfozisat Isten €és a természet valositotta meg, addig ezt az uj faji
metamorfozist most eloszor onmaganak az embernek kell megvalositania. Ez egy
gigantikus 1dea, melyet az Antropozofia bizott az emberiségre. Ez a
metamorfozis az individudlis szellem lemniszkatajan beliil torténik. Hogy
milyen ez a metamorfozis a tartalma alapjan, 6sszefoglalva megmutattuk a 4., 5.,
6. dbran. (A témat részletesebben a metodologiai miiveinkben dolgoztuk ki.)

Eppen ilyen lemniszkata mentén halad az individualis En a logikus-
dialektikustdl az ideélisan €szleld, szemlélodo gondolkodashoz. Ez az igymond
ismeretelmeéleti lemniszkata valdjaban ,kulcs” a Mennyek Orszagahoz. Ez a
lemniszkata képez hidat az eurdpai, anglo-german kultirkorszak és a szlav-
german kulturkorszak kozott. Goethének a zold kigyorol és a szép Liliomrol
sz0l6 mes¢jében oOnmagat feldldozva ¢épp ilyen hidda alakul a Kigyo, a
bolcsesség ¢s — mondjuk igy — a logikus gondolkodas szimboluma (1. lejjebb 16.
abra).

Europanak ismét emlékeznie kell a tdle tavolodd kulturalis-szellemi multtol,
¢s annak segitségevel kell birtokba vennie az Antropozofia jelenét. Ez a helyes
¢rtelmezese a fejlodés principiumanak, €s ezt kell szembeallitani meghatarozott
eroknek azzal a kivansagaval, hogy megallitsak a fejlédést. Ha nem
rendelkeziink eldbb erds logikai gondolkodassal, nem szabad metamorfizalni a
gondolkodast. A gondolkoddas metamorfizalasa pedig azt jelenti, hogy
felaldozzuk a Goethe altal kifejtett principiumnak megfeleld ,,halj meg €s sziiless
ujra” elvet.

Eurdpa felett azonban ma ez a 16zung fesziil lathatatlanul: ,,A tudatlansag:
erd”. Eurdpa szellemi 6roksegét barbarsagba siillyedt homo sapiensek torzitjak
¢s tapossak. A multrol valo tudés helyett mindenféle vad, értelmetlen doktrinakat
kényszeritenek rank, példaul arrdl probaljak meggy6zni a tomegeket, hogy a
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,,boldogsag” (helyesebben a jolét) jobb a szabadsagnal™. Igaz, a jolét is egyre
kevesebb.

A vilaghatalom 6t kdzpontja eltorzitva és elzarva a multrél valo tudast, a
kulturkorszakok fejlodési spiraljat akarja eltorzitani. Kozép-Europat a
vilaghaboruk, most pedig a tomeges szubkultura segitségével 1s az alapokig
romboljak. Arcat csizma tapossa — hol katonai, hol ideoldgiai csizma. Ezt azért
teszik, hogy a panamerikanizmus akadalytalanul atalakithassa a fejlodés
spirdljat, vagyis alaptorvényét, egyszerlien a fejlédes vonalavad, vagyis hogy a
torvenyt eltoroljek, €s ezt a vonalat nyugat felé forditsdk. Ezzel a metamorfozist,
mint a fejlodés principiumat tagadjak. Valojaban Eurdpa (sOt az egesz vilag)
egesz ¢lete a nem-kultura amerikai szabvanyaitol, az amerikai pop-kultira
sztereotipiaitol, sot a NATO-t6] keriil fliggdségbe.

Aztan pedig majd mindent meg akarnak tenni azért, hogy ne csak Angliat —
melynek az a feladata, hogy a 1¢lek legmagasabb tagjat, a tudati lelket fejlessze
—, hanem egész Eurdpat is, az orosz hatarokig, egy blokkba foglalja Amerikaval,
¢s igy tegyek meg Amerikat Oroszorszag helyett a modern, a jovOre, a hatodik
kultarkorszakra iranyulo kultura 6rokoséveé. Mar magaban a szandék, hogy ilyen
celt kovessenek, rendkiviili moédon art mindenkinek, tobbek kozott maganak
Amerikanak is; Amerikdnak mint olyan orszagnak, ahol energikus,
szabadsagszeretO fiatal nép €1, melyre nagy szellemi jovo var.

Ko6zép-Europaval, Németorszaggal Ovatosan kell banni. Isten kegyelme
velik van. Ennek meggy6z0 bizonyitékai is vannak. Nagy-Britannia,
Franciaorszag, Oroszorszag kétszer gyozte le Németorszagot a vilaghaborukban,
gyoztek — huzzuk ala, de eredményként onmaguk halvany drnyaiva valtak.
Németorszag az isteni kegyelemmel csak egy ok miatt nem tud élni: nem
foglalkozik ,,megismeréssel”, onismerettel, nem akarja a szellemi kultarat, a
tiszta gondolkodast fejleszteni, nem akarja elsajatitani a goethanizmust, az
Antropozofiat, és természetesen nem akar gondolkodni a szocialis harmas
tagozddasrol sem. 1919-ben Rudolf Steiner, amikor allami vezetokkel
taldlkozott, nagyon energikusan probalta dket meggy0zni, hogy kezdjek el a
szocialis harmas tagozodas megvalositasat. Ok egyetértden bologattak, de nem
tettek semmit. Késobb elmondta, hogy ha Németorszag belement volna, akkor
megmentette volna onmagat a versailles-1 egyezményektdl, vagyis a masodik
vilaghaborutdl is, s6t még Oroszorszagot is megmentette volna a bolsevizmus
szornylségetdl. A helyzet az, hogy mindezen politikai ,,szornytiségeknek”,
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melyekrdl beszéltem, egy kozos jellemzojik van: az igazi szellem elso
lélegzetére kipukkadnak, mint a szappanbuborékok. Létezesiiknek egyetlen
garanciaja van: az emberi butasag. Az emberi butasag ¢és a kényelemszeretet,
ugy tlinik, végtelen. Ezert a kettOs fejlodési spirdlt az a veszely fenyegeti, hogy
hurokka alakul: Kozép-Europa ¢és egeész Eurdpa nyaka koriili hurokka, amely
aztan meg is fojtja Eurdpat (15. abra).
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3., 6s-egviptomi
kultiurkorszak

2., 6s-perzsa
kulturkorszak

1., os-indiai
kulturkorszak

15. abra

Ha a dolgok igy mennek tovabbra is, akkor a pAnamerikanizmus, rdadésul az
okkult bolsevizmus utjara Iépve, valoban megfojtja Eurdpat. Elsésorban
Ko6zeép-Europat fojtja meg. Eurdpa a szellemi feladataival nem képes a modern
amerikanizmus levegdjével 1élegezni. Es tényleg el kell ismerni a gonosz
zsenialis 1dedjat: egyszerlien az amerikanizmus karjaiba vezetni egész Europat.
Akkor még csak nem is lesz sziikseg eltorzitani a spiralszert fejlddesi torvényt.
Sajat maga kopik el, mivel elvesztette a foldi hordozojat. Ez a szandek arra a
krimi-torténetre emlékeztet, melyben a rablok, miutan nem tudtak feltorni a
bankautomatat, kiszedték a falbol, és magukkal vittek.

k sk ok
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Ko6zép-Europa vilagtorténelmi feladatdra mind az ,arny¢k fiai”, mind a
,,s0tétség atyai” ellenségesen néznek. Kozép-Eurdpa valdban keresztbe allt
nekik az uton — olyan értelemben, hogy zavarja 0ket abban, hogy a vilag ¢€s az
Ezen feliil Kozép-Eurdpa egesz 1étezesére dramai modon hat az, hogy Kelet €s
Nyugat kozott, kozeépen helyezkedik el. Nyugat- ¢s Kelet-Eurdpa (Oroszorszag)
ahelyett, hogy Kozép-Europat oltalmazna, sajat szellemi feladatanak
megoldasaban segitené, arra torekszik, hogy szétzizza. Es semmilyen, ,az
orokké haboruzo teutonokrol” sz616 varazsige sem tudja bearnyékolni a valds
helyzet megértéset. A hazugsag, barmennyire is taplaljak, eldbb-utobb elpusztul.
Jobb lenne neki, ha eldbb pusztulna el. Akkor felszabadulna a hely az igazsag
megismeresére. Az igazsag pedig egyaltalan nem egyszerli. Rudolf Steiner az
igazsagot feltarva azt mondja, hogy Keleten a lelki konstiticid jelentds
mértékben luciferizalt, Nyugaton pedig arimanizalt. Nyugaton a lelkek nem
akarjak ,,a testiiket oly moédon megragadni, hogy azok révén nyitott
erzékszervekkel tekintsenek a vildgba. Nem ragadjadk meg a testiiket teljes
¢rtelemben, nem hatjak at szellemmel. ... Testekben ¢lnek, de nem hatjak at
teljesen”. Ennek kovetkeztében nem akarjak az érzeki valosag mogotti szellemi
valosagot feltarni. ,,E viszonyoknak koszonhetden a helyzet az, hogy sok nyugati
ember teste, amikor felnd, nem teszi lehetové, hogy a I¢lek teljes mértékben
megnyilvanuljon benne”. Emiatt ,,egészen mas lények lakhelyéveé valnak, akik
akkor kioltjak azt, ami €éppen sajatossagként jellemzi az emberi lelkeket”.

Kelet feldl olyan hangulat terjed, hogy az embereket a régi idok érzelmi,
¢rziileti modjaban tartsak meg, ami megakadalyozza oket abban, hogy a
foldiségbe elég meélyen 1épjenek be. Nyugaton pedig az emberiség modern,
materialista szinezetli allapotat akarjak konzervalni. ,,Mindkét oldalrdl van egy
torekvés, hogy ne engedjék az embert a jelen megértéséhez, megragaddsahoz.
Es ezt az emberiséget elurald kolosszalis, tudat alatti félelem tamogatja”.

I[lyen a két véglet: az arimani materializmus €s a luciferi miszticizmus. Ezek
— tekintet nélkiill a koztik duld, a kiilso feltételek és a belso ellentét altal
eldidézett szornyll viszalyra —, valojaban kezet szeretnének egymasnak nytjtani.
Es mivel ezek az dramlatok 1éteznek, és a jelzett tény fennall, ezért olyan rossz
— trividlisan kifejezve, de ennek nem trividlis, hanem tragikus értelme van — az
embereknek szellemileg a kozép-europai teriileteken.
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,Ebben a Kozép-Eurdpaban” lett elokészitve a két véglet hatalmas szintézise,
6sszhangja, magasabb harmoéniaja. Es csak ebbdl a harmoniabol, ebbél az
Osszhangbol ndhet ki az emberiség fejlédése. Hiszen itt, Kozép-Eurdpaban
jutottak el a cstcsra azok a szellemi aramlatok, amelyek valoban jelentOs
alapokrodl indultak ki, ... ami mindenekel6tt intellektudlis spiritualizmusként
jelent meg a deutsch idealizmusban, Fichte, Schelling, Hegel vilagnézetében.
Emellett Schelling végiil még ahhoz is kozel allt, hogy apranként létrehozza azt,
ami becsatlakozhatott volna az igazi antropozofiai Szellemtudoményba, csak
akkor még nem érett meg erre az 1do.

De az a benyomasunk alakul ki, mintha az egész vilag 6sszeeskiidott volna,
hogy ne engedje valahogy kibontakozni azt, ami akkor a kiiszObon allt. Ezt
mondanam: keletrdl ¢s nyugatrdl Lucifer és Ariman osszeeskiidtek, hogy ez a
szintézis ne sikeriiljon” (GA 203, 54-57. 0. 1920. 01. 09.).

Europa helyzetének komolysagat még az is noveli, hogy az evolicid
,,hurokjat” délrdl is, a luciferi multbol is a maguk oldalara akarjak htzni. A
,,SOtetseég atyainak™ lobbija ilyen szandék szellemeében hat Europa 0Osszes
intézmeényeben.

A kettds spirdl multbol jovo 4agat magukhoz igyekeznek huzni, keletre, a
metamorfozisra természetesen nem is gondolva. Ezt elséként, amikor a
panamerikanizmus még nem sziiletett meg, az un. ,,harmadik Roma” apologétai
kezdték tenni; a XX. szdzadban csatlakoztak hozzajuk a bolsevikok. Egyikiiknek
sincs koze Oroszorszag egészseges, vagyis eloremend kultirajahoz. Kozép-
Eurodpa, sot egész Eurdpa €s a vilag tanitoi akarnak lenni. A régi bolsevikok mind
a mai napig keserilien panaszkodnak, hogy mar nem allnak tankjaik Weimarban.
Az utobbi évtizedekben az orosz bolsevizmus némileg hattérbe szorult, de nem
sziint meg, hiszen politikai eszkdozokkel az arimani beavatas kozpontjaival nem
lehet elbanni. A ,,harmadik Roma” eszméje pedig ismét erdre kap. Hozzunk egy
példat, hogyan fejezik ki most ezt az eszmét. Egyik apologétaja ezt irja:
,,Oroszorszag oOrokkeévalosaga egyrészt abban all, hogy az »orok« Rdma
misszidjat orokli, ... masrészt abban, hogy Oroszorszag »orokkévalosagat« a
torténelmi 1étezésének kell alatdmasztania.., Oroszorszag, mint az 6todik €s
utolsé Ordk Birodalom, mint Harmadik Roma a bizanci 6rokséggel egyiitt orokli
misztikus €s kulturdlis értelemben mindazt, amit maga Bizdnc Orokolt”
(M. M. Maler: A harmadik Roma szellemi misszioja, Moszkva, 2005, 136-137.

0.).
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Ime ilyen, elsé pillantasra szokatlan modon fejezi ki magat a dogmatikus
politologia. De ha ezt a ,,granit szilardsag’” dogmat okkult, ezoterikus moédon
vizsgaljuk, akkor ez azt a keletrdl indul6 szandékot fejezi ki, hogy ne engedjék
tovabb megvalosulni a kultirkorszakok spirdlszerli metamorfozisanak
torvényét. Errdl az oldalrdl szeretneék egyszerlien elvenni, megsziintetni (nehéz
ezt kifejezni) az eurdpai kultura fejléddesének elmult ezer évét, tigy tenni — mivel
nem kovette Bizdncot —, mintha egyaltalan nem is létezett volna. (Ez a mult
megvaltoztatdsanak ~ modszerére emlékeztet Orwell konyveében.)
elOkeszitése. Ezt segiti azon orosz értelmiségiek mentalitasa is, akik szazadokon
keresztiil kritizaltak a Nyugat kultarajat, mint tires, blin0s, absztrakt, egoista
kultarat. Ebben az esetben pedig egyszeriien megmentd 6tletnek bizonyulhat, ha
az Otodik kultura utjanak ,kijavitasdhoz” kezdo, kiinduld pillanatként a
negyedik, a gorog-latin kultirkorszakot vessziik. Ebben a korszakban lett ut
fektetve Romabol keletre, Bizdncba. Bizancbol pedig a Kereszténység érkezett
Oroszorszagba. El0szor a Kijevi Ruszba érkezett, aztan €szaki iranyban terjedt
— Novgorodba, a moszkvai birodalomba. Ennek kell ,,6rokke” valnia. Valoban —
hova is menjen tovabb a Kereszténység Moszkvabol?

Ezért a Kereszténység legmagasabb és legutolsdo forméjanak a bizéanci
Keresztényseget hirdetik, melyne egyediili, teljhatalmu, maga Isten 4ltal kijelolt
képviseldje, hordozdja pedig Oroszorszag. Hosszii idOn keresztiil ezt sem
nyugaton, sem keleten nem tudtdk megérteni. De ime végil, mar a XXI.
szazadban, Gigy tnik, kdzeleg a pillanat, amikor 1étrejon Oroszorszag ,,Orok
Birodalma”. Hogyan kell ennek torténnie? — Itt vissza kell térni a ,,harmadik
Roéma” korszakaba, a 1X. szazadba, amikor Vlagyimir kijevi nagyfejedelem
uralkodasa idején bizanci papok keresztelték meg a Dnyeperben az 6sszes kijevi
lakost. (Azt, hogy 6k ezt akarjdk-e vagy sem, természetesen senki sem keérdezte.)
Es most ismét Kijevvel kell kezdeni az ,,igazi” pravoszlav hit tjjasziiletésének
folyamatat. Egy tisztanlato athoszi sztarec nemrég egy joslatot is mondott, hogy
Kijevvel indul a keresztény Rusz 0jjasziiletése.

Ugy tiinik, hogy a jelenlegi ukrajnai eseményeket is mindennek fényében kell
vizsgélni. Ha Oroszorszag ,,0rokkévalosagat” torténelmi létezésének kell
aldtdmasztania, akkor mai nyelven szdlva, ismét erds nagyhatalomma kell
valnia. Az ilyen ,,nagyhatalom” szimbolumava akarjak most Sztalint tenni. Ezért
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kisérte a Krim Ujraegyesitését a sztalinizmus jjasziiletése, ugyanilyen folyamat
megy a Donbasszban is, és azt gondoljuk, ezt készitik eld egész Ukrajnaban is.

Gondoljuk csak meg: milyen ellenség lenne kiilondsen kivénatos a
sztalinizmus rehabilitacidja érdekében? — Természetesen a fasizmus. Ezért
nacionalistdk formajaban. A kijevi botranyos kormany (lasd a fotot) annyira
bemocskolja a szuverenitas eszméjét, hogy nyugati tdmogatoi mar nem tudjak,
hogyan menthetnék meg a ,,valodi humanizmusrol”, a liberalizmusrol, az emberi
jogok védelmerdl, az antifasizmusrdl és egyebekrdl sz616 mitoszaikat.

Az 0j demokracia ,,gourmandjai”

Porosenko, Ukrajna elndke Jacenyuk, Ukrajna
miniszterelnoke, szcientologus

Ogyessza polgarmestere, Szaakasvili

Oroszorszagban, elsdsorban Moszkvaban, Sztalin ,,bekusz6” rehabilitacidja
és dicséitése zajlik. Egyre szorosabb kapcsolatba allitjak az egyhazzal. Es mar
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lathatd, milyen lesz ebben az esetben Oroszorszag jovobeli képe (l. az
ikonokat”). Es a sztalinizmusnak a pravoszlaviaval valé szimbidzisa hivatott
arra, hogy az eljovendd Eurazsia ideologiava, a ,,személyiség eltorlésének”
ideologidjava valjon. Ezuttal nem kényszerrel, hanem Isten iranti szeretettel
parositva kivanjak bevezetni (1. fénykep).

Ez a szandék, bar hazug, de grandidzus. Okkult modon magéanak Lucifer
birodalménak a kozpontjaban gyokerezik. Azon a térképen is ezt értették, melyet
a peresztrojka legelején publikaltak az ,,Economist”-ban. A térképre a jovobeli
Euréazsia terliletére egy patriarka fejét rajzoltak, mint a rajta uralkod6é hatalom
szimbolumat. Csak ez nem hagyomanyos patriarka lesz, hanem az ,,0rok
birodalom™ pap-kirdlya. Mi is lesz hozza képest a panamerikanizmus? (Az
olvasonak tanacsoljuk, hogy figyelmesen nézegesse az istenkdroml6 ikonokat,
¢s ne haritsa el Oket, mondvan, hogy ez csak egy maroknyi kiilonc
,,szindromaja”. )

A jovébeli Oroszorszag istenkaromlo ikonjai

s f/shiltman.net fact )
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Effele kép rajzolodik ki, ha az elmult 25 ¢€v szocialpolitikai ¢€letének
fenomenoldgidjat szimptomatologiailag vizsgaljuk. Ha mégis ennek kell
megvaldsulnia, akkor a wvalos élet, természetesen, ilyen-olyan mértékben
beleviszi sajat kiigazitasait. Reméljiik, hogy ezek jelentds modon, jé irdnyban
fogjak megvaltoztatni.

* sk ok

gy néz ki a vilag fejlodéséért folytatott valodi harc. Ebben a harcban a jo
eroinek nemzetkozileg ki kell allniuk azért, hogy a fejlddés a valodi torveényei
szerint folyjon a tovabbiakban is. Eppen ezt kell a visszamaradott szellemek
érdekeiben torténo eltorzitasanak minden tervével szembeallitani.

v -E._;__,_\-_‘ s ana s
>0a |

16. abra
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E feladat jelentdségét lehetetlen tulbecsiilni. Ez akkor értjiik meg kiilondsen
jol, ha figyelembe vessziik, hogy a lemniszkata csomoOpontjdban, ahol egy
mindségi atlépés torténik a kordbbi négy kulturkorszakbol a jovobeli 6. €s 7.
kultarkorszakba (1. 14. abra), joval nagyobb leptékii atlépés torténik.

Rudolf Steiner az 1905. november 4-i el6adasaban beszél a harom gyokérfaj
idején a fejlodés torvenyet kifejez0 kettds spirdlrol. Valojaban ebben az
idoszakban dol el emberiség sorsa a Fold-eonban. Ennek a kettds spirdlnak az
els6 aga az atlantiszi gyokerfaj 5. kulturkorszakéban kezdddik, a masodik pedig
a mi gyokérfajunkat koveto faj 4. kultarkorszakaig terjed. Ott mar megkezdddik
az anyagi Fold atszellemiesitése. Atlantisz 6todik kulturkorszakat 6s-szemitanak
nevezik. Ennek a kultirkorszaknak — mondja Rudolf Steiner — ,,kdszonhetjiik
mindazt, ami addig volt. De most a szlav népekkel minden egy 0j Utra 1€p, mely
a jovobe vezet. Nekik koszonhetden egyidejiileg lezarul a mult, és a vilagon egy
Uj at lesz lefektetve. Ez mint egy rejtett spiritualitds bontakozik ki az orosz
parasztokbol. Ez képezi a kozmikus [kettds] spiral masodik, jovobeli részét.
Jelenleg az ismert kultira a szétesés folyamataban all, az ) pedig elokésziti
magat. Az elOkészités nyugaton folyik, de keleten fog kiteljesedni. A réginek
azonban stimulalnia kell az ijat. Mindeniitt, ahol korunkban 0j képzédményeket
taldlunk, eldszor minden csiraszeriinek, esetlennek, iigyetlennek bizonyul. A
régi pedig, ellenkezdleg, filigran és kifinomult, de mégis kritikai, hanyatlo
jelleget hordoz. A szemita agbol sziilettek a régi kultira hordozo6i, annak
hordoz6i, ami a spirdlba betekeredik. Mindezek valami szemitdt hordoznak
magukban. Példaul: Lassalle, Marx. Ez betekeredett a spiralba, most pedig a
spiral kitekeredése folyik (17. abra). Ennek egyszerii folytatasa lehetetlen.
Mintegy az egyik partr6l a masikra valo ugrast kell tenni, a Kelet jovendo
kultirajanak spiritualitasahoz vald ugrést. Ez egy teljesen 0j kezdet” (GA 93a,
248-250. 0.).
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Ahogyan az az idézetben megadott abrabol kovetkezik, a multbdl a jovobe
valo globalis atlépés csomopontja a 4. kultirkorszak, akkor ment végbe a
Golgotai Misztérium. Es ez természetes. Fontos emellett még figyelembe venni,
hogy a kulturkorszakok korunkban zajl6 metamorfézisa a {0,
gyokérmetamorfozis hatasaban gyokerezik, annak hatasat folytatja, de mar olyan
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feltételek kozt, ahol a természetes fejlodés elé nehezen legydzhetd akadalyokat
allitanak. Ezeknek az akadalyoknak a célja, hogy ne csupan a modern Europa
Aki nem ismeri Rudolf Steiner Szellemtudomanyat, annak nehéz mindebben
eligazodnia. Foként azt nehéz megérteni, hogy miért fiigg az emberiség sorsa
attol, ami az egyes ember tudataban torténik.

A modern civilizaciot egy fo ellentmondas jellemzi. Ez az ellentmondas
tudomanyos, vallasi, politikai és evolucios jellegli. A fejjel lefele forditott
pentagramma ¢és az ismeretelmeleti lemniszkata fejezi ki a 1ényegét és az
ertelmét. Konnyli megérteni, hogy sokak szamara furcsa, ha azt mondjuk, hogy
ezt a lemniszkatit lehet ugy vizsgdlni, mint az emberiség szellemi
Ujjasziiletésének szimbolumat. Valoban: ismeretelmélet — van-e valami a
vildgon, ami még elvontabb és absztraktabb ndla? Ez azonban egy tradicionalis
¢s helytelen elképzelés. Csak meg kell kérdezni magunktél: van-e valami
fontosabb az ember szamara, mint a tudata? A Szellemtudomanynak
koszonhetden az ismeretelméletet erthetjiik alapveté gyakorlati tudomanynak,
hiszen azzal foglalkozik, hogyan oldjuk meg a modern kor f6 evollcios
feladatat: a tudat formdjdnak metamorfizalasat, a reflexiotol a szemlelodo
itélderohoz valo felemelkedést. Eurdpaban ez a feladat mar kétszaz éve fennall.
Goethe allitotta fel €s meg is valositotta. Vajon nem jott-e el az ideje, hogy az
egesz felvilagosult Eurdpa elgondolkodjon rajta?

Az ismeretelmeletet lehet neépszertisiteni. Magaba foglalja: a) az emberi
megismeres fejlodéstorténetét, b) a megismerés hatarainak kutatasat, és c) az
individualis tudat genezisét. A filozofiatorténetben ez utobbi elemet
kategorikusan tagadjak. A Szellemtudomany pedig elsOsorban ra tdmaszkodik,
hiszen ez vezeti ki az ismeretelméletet a zsdkutcabol. Ily modon az
ismeretelmélet minden eleme teljesen hozzaférhetd barmely modern eurdpai
ember szamara. Es meg kell értenie — ha az igazi emberi méltosagnak legalabb
valamilyen érzése megmaradt nala — hogy itt a vilagerdk, elsdsorban érzékfeletti
erok harcmezeje tarul fel szamara, ahol a vilag €s az ember sorsaért vivnak
harcot. Ha ezt elegendd szdmu ember nem érti meg, €s ugy ¢l tovabbra is, mint
eddig, akkor a kultara fejlédési impulzusa Eur6pabol Amerikaba keriil at. Ha
pedig Eurdpat, a gordg mitoldgia nyelvén szolva, még egyszer ,.elraboljak”,
akkor az ember véglegesen belecsontosodik a materializmusba, az
arimanizmusba, €s a természetalattiba tavozik. Ha pedig ezt az impulzust keletre,
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Azsiaba helyezik at, akkor az emberi En — igaz, spiritualis, de — luciferizalt
fantaziakba, érzékfeletti latoméasokba vékonyodik, €s igy éretleniil tdvozik a
Foldrol.

A Kelet kultiraja — a vilag multja. Europa 0j spiritualitdsaval kell gazdagitani.
Amerika kultaraja — a hét kultrkorszak lancaban az utolsé. Tiirelemmel kell ra
varni, €s elOkésziteni. Nyugatrol fog jonni, nem pedig keletrol, vagyis nem
Eurdpabol.

A jovOben lesz Oroszorszag ideje is. Ott fognak felviragozni a Szelleménnek,
Isten Nevének, a Szent Szellemnek a k6zOsségei, amelyekben a bolcsesség az
1gazsagossag uralkodasa alatt egyesiil a szeretettel és az igaz testvériséggel. Ezt
ma elézetesen tenni csak ugy lehet, ha a szocialis harmas tagozodast fejlesztjiik.

Nos, huzzuk ald még egyszer, hogy a vilagban kolosszalis harc folyik az
fentebbi, a ,,The Economist” c. lapbol szarmazo térkép mutatja. A masikat a 14.,
15. és 16. abra segitségével probaltuk jellemezni. Ez utdbbiban az 0Osszes
fejlodési szandék a fejlodes torvényeinek megismerésébdl ered, ugy az evolucio,
mint a kulturtérténelmi folyamat torvényeinek megismerésébdl, €s ezek a
szandékok a degradalodd civilizacido spiritualizacidjara, megelevenitésere
iranyulnak.

Ami e két alternativa kozil az elsot illeti, az okkult politikai rendszerének
magjaban szintén tudnak a fejlédés torvényeirdl, melyekrdl a Szellemtudomany
besz¢él, mégis teljesen tfudatosan viélasztjadk vezetdjiknek Krisztus helyett
Arimant, hiszen ez utobbi meg tudta dket gyodzni (errdl maga Rudolf Steiner
természetesen szintén tajékoztat) arrdl, hogy 6 mint ,Isten”, hatékonyabb ¢€s
erésebb Krisztusnal. Es ezt ugy tette, hogy sajat javara értelmezte at a vilag egész
hallgatnak, nem annyira feliiletesek €s lustak, mint a legkiilonb6z6bb modern
ezoterikusok széles tomegei. Abban a korben a fejlodés torvényeit mélyen
megismerik, de csak azért, hogy Ariman szandékainak szellemében tudjak
azokat hasznalni, feltételezve ekdzben, hogy nem Ok forgatjak ki a torvényeket,
hanem a masik, a Krisztust koveto oldal.

E két rendszer szembenallasaban kulcsszerepet jatszik Eurdpa —az emberiség
kultartorténelmi fejlédésének élvonala, benne pedig kizardlagos helyzetben van
Kozép-Eurdpa. Kozeép-Europat egész multbeli fejldodése arra vezette, hogy a
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jelen korban az En kulturajanak kozpontjava véljon. Ez meggyézden
kifejez0dott a miivészetében, a tudomanyban, a filozofidban. Ezért benne
szliletett meg a goetheanizmus, az Osszes forma — beleértve a gondolkodas
formajat 1s — metamorfozisdnak tudomanya. A gondolkodasnak ez a
metamorfozisa vezeti az embert a magasabb En birtokba vételéhez. Ezért
¢rkezett ugyanide az Antropozofia is — hatalmas segité kéz nytjtotta az ¢gbdl a
foldi embereknek nyomorusagos helyzetiikben. De Kozép-Europa a
vilagtorténelmi feladatéat csak abban az esetben tudja megoldani, ha ezen az iton
egész Eurdpa vele megy. Ehhez az eurdpaiaknak meg kell érteniiik, hogy
mostani inkarnaciojuk a Fold azon teriiletén zajlik, amely minden torténelmi,
kulturalis, szellemi, individudlis fejlodés gylimolcseit, vagyis egy majd’ tizezer
¢v hosszu, az ds-indiai kulturkorszak elejével kezd6do folyamat gyiimolcseit
magaba olvasztotta. Az indiai korszak utan volt még az ds-perzsa kultarkorszak,
az 0s-egyiptomi, a gorog-romai, ¢s végiil a kultirimpulzus Europaba érkezett. A
kultartorténelmi fejlédés folyamatat mindezekben a szakaszokban az isteni
Hierarchiak lényeinek hatdsa kiseéri. Most az ¢ fejlddest eldremozditd erdik
elsésorban Europara, egész Eurdpara kozpontosulnak, hiszen csak az — mivel
most rajta all, hogy a kulturalis fejlédésben megadja a hangot — képes ezeket az
eroket fogadni, magaba szivni, magaéva tenni, és az egész vilagban szétosztani.
Ez egy axioma. Es ez marad érvényben még kb. masfél évezredig.

Az USA, Kina, Iszlamisztan, a szovjetizmus stb. akdrmennyit is
gondolhatnak onmaguk elegségessegerdl, vildguralomrol, 1j vilagrend
megalapitasarol, stb. — magasabb, érzékfeletti szempontbdl minden maskeépp néz
ki, Gigy, ahogy megmutattuk.

Eurdpa egy szuverén szellemi egység, amely sokf¢le kulturfeladatot foglal
magaba, amelyeket meg kell oldani az ember tovabbi evolucidja érdekében.
Egyetlen része sem térhet el ettél. Es ha ma Anglia, mivel nem képes elfelejteni
a régi uralkodoé szerepet, amely elmult, és soha tobbé nem tér vissza, ha Anglia
onteltséget mutat Eurdpa minden dolgaval kapcsolatban ¢€s elkiiloniilve marad,
akkor meg kell €rtenie, hogy biliszke maganyban maradva a jelenlegi feltételek
kozott azt kockaztatja, hogy fel fog olvadni — és mar olvad is — a pan-anglo-
amerikanizmusban, vagyis — elveszti kulturmissziojat, és ennél rosszabb nem
torténhet a nép, az orszag szamara.
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Ha Eurdpa nem all ki az 6nallo 1étezés jogaiért, ha nem kelti €letre a szellemi
kultarat, akkor ezt mindenki megszenvedi, még maga a Fold is. A Fold elvesziti
az értelmét a Vilagegyetemben. Ennyire komoly a fejlddés mai pillanata.

Oroszorszagnak (Eurdpa keleti részének) elsOsorban at kell vennie Kozep-
Eurdpatol a Szellemtudomanyt, és athatni vele életének minden szférajat. Igy
fogja megoldani a mai valddi, az egész emberiségen beliili feladatat.

Sem Németorszdg, sem Oroszorszadg nem predesztinalt semmilyen formaban
sem anyagi alapon valo uralkodasra. Erejiik csak a szellemben van. Annak
csucsait kell ostromolniuk. Ezért is iitkoztetik Oket a kisértok kegyetlen
haborukban. Hogy a jovoben ne legyenek haborik, Neémetorszagnak ¢&s
Oroszorszagnak, barmibe is keriil, a szocialis harmas tagozodas szerint kell
differencidlnia az egységes allam szocialis struktarajat. A harmas tagozodasban
részeére valo sziikitése, amikor vele egyenjogiian — modern nyelven szélva — meég
két szuverén ,,Duma” jon létre [Duma: Oroszorszag torvényhozo szerve — ford. ],
a szellemi élet ,,Dumaja”, mely nem fiigg sem a politikai allamtol, sem a szellemi
¢let gazdasagi rendszerétol, és a gazdasagi €let szuverén ,,Dumaja”, de nem mint
torvényhozo, hanem mint tanacsado, koordinal6 szerv, mint emberek talalkozasi
helye a gazdasagi oOtletek, tapasztalatok szabad cseré¢jéhez, a termelés
problémainak testvéri megoldasara irdnyuld hatékony modszerek kereseéséhez
stb. (Mellesleg a ,,duma” sz6 kozos eredetli a deutsch ,,Dom” szoval, amely
oroszul ,,cobop”, ez jelenthet székesegyhazat vagy gylilést is.)

A szocialis harmas tagozddas — egy szocialista struktara. Objektiv mddon
erkezett a kapitalista gazdasagi imperializmus €s az azt uralo titkos tarsasagok
felvaltasara.

.»-..Az, ami szocializmusként emelkedik fel — mondja Rudolf Steiner —
teljesen altalanosan az ember természetén alapul, és egyre inkdbb az emberiséget
megragadd jelenségge valik. A mai reakcid, mely ellenall neki, az ezeket a
dolgokat értd szamara egyszerlien szornyl”. Tekintet nélkiil arra az egész
kaoszra, amely ma megjelenik a szocializmusban az egész Foldon, ,.ez a
nemzetkozi elem” az, ,,ami a jovO perspektivajat tartalmazza. Az pedig, ami
most mindenféle nemzeti €s kisnemzeti allamként jelenik meg, az emberiség
evoluciogja ellen hat. Ez az Atlantisz utani 6todik korszak fejlédési értelmével
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szembeni szOrnyll ellendllas, ami ezekben a szavakban fejezddik ki: »minden
egyes nemzetnek egy allamot«” (GA 185, 221-222. 0. 1918. 11. 03.)

Ez utobbi tézist Woodrow Wilson amerikai elndk jelentette ki. Azodta
,.gyozedelmesen” jarja a vilagot. Ez a tézis eredményezett a modern korban
szamtalan hely1 haborut, amelyeket a nacionalizmus vad felvillanasa kisért. Neki
koszonhetden a szocializmus elkeriilhetetleniil nemzetivé valik, ahelyett hogy
szabad szellemi ¢€letet valositana meg. De mindebbdl egyeldre még ki lehet jutni
a fényre. Csak legyen akarat a megismerésre.

2015. aprilis
Veége

Az I-I11. esszét Vincze Zsuzsa, a IV-V. esszét Rakos Eva forditotta
A forditas alapja: http://bdn-steiner.ru/modules/Books/files/121-sobytiya-na-ukraine-
part-2.pdf
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